Sygn. akt IV CZ 110/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

w sprawie z powoédztwa |. D. (poprzednio M.)

przeciwko Z. U.

o0 zachowek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 25 lutego 2015r.,

zazalenia pozwanej

na wyrok Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 pazdziernika 2014 r.,

oddala zazalenie, pozostawiajac rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym sprawe

w instancji.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 3 lutego 2014 r. oddalit powddztwo |. M.
0 zasgdzenie od Z. U. kwoty 158.357, 58 ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia

5 listopada 2013 r. tytutem zachowku i orzekt o kosztach procesu.
Orzeczenie to zapadto w oparciu o nastepujgce ustalenia faktyczne:

I. M. jest jedyng cdérkg A. M., zmartego w dniu 10 stycznia 2013 r.
Spadkodawca w dniu 20 lutego 2009 r. sporzadzit testament, na mocy ktérego
jedynym spadkobiercg uczynit swojg siostre Z. U. Sad Rejonowy w B.
postanowieniem z dnia 11 czerwca 2013 r., w sprawie o0 sygn. akt ... 634/13,
stwierdzit, iz caty spadek po zmartym A. M. na podstawie testamentu notarialnego

z dnia 20 lutego 2009 r. nabyta siostra Z. U.

W dniu 14 czerwca 2013 r. |. M. ztozyta do Sgdu Rejonowego w B. pozew, w
ktorym dochodzita od pozwanej tytutem zachowku kwoty 50.000 zt. W trakcie tegoz
postepowania ustalono, ze w sktad masy majgtkowej po zmartym A. M. wchodzita
nieruchomos¢ stanowigca spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr 67 przy ul. M. w B. oraz srodki pieniezne zgromadzone na
rachunkach bankowych w Banku [...] S.A., ktore zostaly objete dyspozycjg na

wypadek smierci.

W toku postepowania tj. w dniu 23 wrzesnia 2013 r. na rozprawie strony
zawarty ugode sgdowg, na mocy ktorej Z. U. zobowigzata sie zaptaci¢ powddce
kwote 35.000 zt w terminie do dnia 10 pazdziernika 2013 r. tytulem zachowku, z
ustawowymi odsetkami w wysokosci 13% w stosunku rocznym, w przypadku
nieuiszczenia tej kwoty w ugodzonym terminie. Jednoczesnie strony oswiadczyty,
ze ugodzona suma wyczerpuje cato$¢ roszczen dochodzonych w tej sprawie.

Pozwana uiscita na rzecz powodki kwote 35.000 zt.

W tych okolicznosciach Sad uznat, ze powddztwo nie zastuguje na
uwzglednienie. Na wstepie wskazat, Zze ugoda zawarta przed sgadem nie
korzysta z powagi rzeczy osgdzonej, gdyz ta przynalezna jest jedynie
prawomocnym orzeczeniom, natomiast ksztattuje ona stan prawny wyrazajacy sie

w rzeczy ugodzonej (res transacta). W orzecznictwie sgdowym i w doktrynie



przewaza poglad, ze w razie wytoczenia powddztwa w tej samej podmiotowo
i przedmiotowo sprawie, w ktorej zostata zawarta ugoda przed sagdem, sad oddala
powddztwo, jezeli pozwany podniesie zarzut sprawy ugodzonej. Takie orzeczenie

jest wyrazem zwigzania sadu postanowieniami zawartej przez strony ugody.

W przedmiotowej sprawie powddka, wnoszgc sprawe do Sgdu Rejonowego
w B. dochodzita czesci zachowku uzasadniajgc to brakiem wiedzy na temat
substratow majatkowych sktadajgcych sie na mase spadku. Jednakze, na dzien
zawarcia ugody powddka dysponowata juz petng wiedzg na temat sktadnikow
majgtkowych wchodzgcych w sktad spadku. W toku postepowania ustalono bowiem,
ze w sklad masy majgtkowej po jej zmartym ojcu wchodzi nieruchomosc¢
stanowigca spoétdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr 67 przy
ul. M. w B. oraz oszczednosci zgromadzone na rachunkach bankowych w Banku
SA. Te skfadniki majgtkowe - zdaniem Sgdu pierwszej instancji - byly przedmiotem
ugody, a zatem bezzasadne byto stanowisko powddki, ze ugodg objeto czescé

zachowku.

Objecie przedmiotowego roszczenia ugodg sgdowa, ktora zostata wykonana
przez strone pozwang skutkowato wygasnieciem roszczenia, a w konsekwencji

oddaleniem roszczenia o wykonanie nieistniejgcego zobowigzania.

Na skutek apelacji strony powodowej, Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 30
pazdziernika 2014 r., uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego

rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B.

Jako podstawe swojego rozstrzygniecia Sad powotat art. 386 § 4 k.p.c.
W uzasadnieniu wskazat, ze osnowa ugody, jak i przywotywane przez strony
okolicznosci jej zawarcia, pozwalaty na odmienng ocene prawng jej skutkéw od
zaprezentowanej przez Sad pierwszej instancji. Pozwana byta $wiadoma tego,
ze zgdanie zaptaty kwoty 50.000 zt obejmuje jedynie czes¢ wierzytelnosci powddKi
z tytulu zachowku. Postepowanie dowodowe, jakie miato byé przeprowadzone
w sprawie zmierzato do wykazywania, czy powddce nalezy sie zachowek, a jezeli
tak to w jakiej wysokosci. Strony postanowity zlikwidowac spor co do wierzytelnosci
objetej postepowaniem sgdowym, czynigc sobie wzajemnie ustepstwa
w odniesieniu do zadanej pozwem kwoty. Dowodzi tego ostatnie zdanie osnowy



ugody weciggnietej do protokotu, ,ugodzona suma wyczerpuje catosSC roszczenh
dochodzonych w tej sprawie”. Zawarcie ugody i jej wykonanie skutkowato zatem
wygasnieciem wierzytelnosci o zachowek jedynie w wysokosci 50.000 zt.
W rezultacie przyjat, ze wierzytelnos¢ o zachowek w ugodzonej wysokosci nie jest
przedmiotem obecnego postepowania, zatem nie zachodzita podstawa
do oddalenia powddztwa z powotaniem sie na uwzglednienie zarzutu powagi
rzeczy ugodzonej. Podnidst, ze niepodzielenie oceny prawnej Sgdu Okregowego
wywiera taki skutek, iz zbadanie zasadnosci roszczenia o zaptate kwoty 158,358 zt
wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Wskazat ponadto,
ze odmienna sytuacja procesowa uksztattowana wyrokiem Sadu Apelacyjnego
rodzi obowigzek ponownego rozpoznania sprawy w kontek$cie twierdzen

faktycznych przedktadanych w sprawie przez strony.

W zazaleniu na ten wyrok Sgdu Apelacyjnego pozwana wniosta o jego

uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 394§ 1 k.p.c., zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
takze w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Przepis ten zostat
wprowadzony ustawg z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381)
i ma zastosowanie do zaskarzania orzeczen wydanych po dniu 3 maja 2012 r.

(art. 9 ust. 6 tej ustawy).

Rozwazajgc charakter tego zazalenia, Sad Najwyzszy podkreslat,
ze kontrola dokonywana w ramach tego srodka powinna mie¢ charakter formalny,
skupiajgcy sie na przestankach uchylenia orzeczenia sadu pierwszej instanciji,
bez wkraczania w kompetencje sgdu in merito. Oznacza to, ze w postepowaniu
toczacym sie na skutek zazalenia na orzeczenie o uchyleniu wyroku sgdu pierwsze;j
instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania na podstawie art. 386
§ 2 k.p.c. Sad Najwyzszy poddaje kontroli prawidtowos¢ stwierdzenia przez sad
drugiej instancji niewaznosci postepowania. Jezeli natomiast u podstaw orzeczenia

kasatoryjnego legty przestanki okreslone w art. 386 § 4 k.p.c., Sad Najwyzszy



bada, czy rzeczywiscie sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy albo czy
rzeczywiscie wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania

dowodowego w catosci.

Zazalenie przewidziane w art. 394* § 1' k.p.c. nie jest $rodkiem prawnym
stuzgcym kontroli materialnoprawnej podstawy orzeczenia; kontrola taka moze by¢
przeprowadzona wytgcznie w postepowaniu kasacyjnym. Z tej przyczyny odmienne
ujecie zakresu kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu toczagcym sie na skutek
tego zazalenia, trzeba uznaé¢ za niedopuszczalne (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 136/12, z dnia 25 pazdziernika
2012 r., 1 CZ 139/12, z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 143/12, niepublikowane,
z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC 2013, nr 3, poz. 41 i z dnia
28 listopada 2012 r., Il CZ 77/12, OSNC 2013, nr 4, poz. 54).

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wtedy, gdy rozstrzygniecie sgdu
pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy sad
zaniechat zbadania materialnej podstawy Zzgdania albo merytorycznych zarzutéw
strony, bezpodstawnie przyjmujgc, Zze istnieje przestanka materialnoprawna
lub procesowa unicestwiajgca roszczenie, np. sgd oddala powddztwo z powodu
przedawnienia roszczenia, ktére to stanowisko okazato sie nietrafne, a nie

rozpoznat jego podstawy.

Analiza akt sprawy wskazuje, ze strony stuchane na okolicznos¢ zawarcia
ugody, jej celu i zamiaru, odmiennie przedstawiaty okolicznosci zwigzane z jej
zawarciem, zwtaszcza w kontekscie tego, czy ugodzona kwota wyczerpuje
w catosci zachowek nalezny I. M., czy tez odnosita sie, tylko do tej czesci, ktdra nie
byta objeta pozwem w rozpoznawanej sprawie. W tym zakresie Sad pierwszej
instancji nie poczynit zadnych ustalen faktycznych. Z kolei Sgd Apelacyjny wskazat,
ze zbadanie zasadnosci roszczenia o zaptate kwoty 158.358 zt wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w cato$ci tj. uwzglednienia wnioskéw
dowodowych zgtaszanych przez powddke w pozwie, ktdre zostaty oddalone przez

sad pierwszej instancji.

Poza tym, zarzuty jakie zostaty podniesione w zazaleniu dotyczg poczynienia
przez Sad Apelacyjny btednych ustalen faktycznych w zakresie oceny skutkow



zawartej w dniu 23 wrzesnia 2013 r. ugody, a te nie mogg by¢ poddane kontroli
Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego zazalenie na uchylenie wyroku sgdu pierwszej
instancji. Rozpoznanie i ocena tych zarzutbw w toku obecnego postepowania
zazaleniowego, stanowitaby w istocie rozstrzygniecie merytoryczne, ktére jest
zastrzezone dla postepowania kasacyjnego, a kontrola w takim zakresie

wykraczataby poza granice kognicji Sgdu Najwyzszego w tym postepowaniu.

W rozpatrywanej sprawie zachodzita wiec przewidziana w art. 386 § 4 k.p.c.
podstawa uzasadniajgca uchylenie wyroku pierwszoinstancyjnego przez sad
apelacyjny, skoro niezbedne jest przeprowadzenie postepowania dowodowego
w catosci i poddanie na nowo ocenie materiatu dowodowego zebranego w sprawie.
Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 394'* k.p.c. w zw. z 394* § 3 i art.

108 § 1 oraz art. 398% k.p.c. - Sad Najwyzszy oddalit zazalenie.



