Sygn. akt I KK 57/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk
SSA del. do SN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika

w sprawie W. S.

skazanegozart. 197 § 3 kk.iart. 200§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k. iart. 12 k.k. w
brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks Karny (Dz.U. Nr 88,
poz. 535)wzw. z art. 4 § 1 k.k. z 1997 r.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 lutego 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 listopada 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 6 marca 2013 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania;
2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonego uiszczonej optaty od

kasacji.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy, rozpoznajgc sprawe oskarzonego W. S., w ktérej Sad
Najwyzszy, wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2009 r., wznowit postepowanie,
prawomocnie zakonczone wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 12 marca 1998 r.,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Wojewodzkiego z dnia 6 lipca 1997 r wyrokiem
z dnia 6 marca 2013 r., uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z
art. 168 § 2 k.k., art. 176 k.k. w zw. z art. 58 k.k. i art. 10 § 2 k.k. — ustawa z dnia 19
kwietnia 1969 r. Kodeks Karny ( Dz. U. Nr 13 poz. 94 z pdzniejszymi zmianami),
polegajgcego na tym, ze w czasie od 1992 r. do kwietnia 1994 r. w P., dziatajgc
przestepstwem ciggtym oraz ze szczegdlnym okrucienstwem przejawiajgcym sie w
wieku pokrzywdzonej, dopuscit sie wielokrotnie czynéw nierzadnych polegajacych
m.in. na draznieniu narzgdéw piciowych zewnetrznych zaréwno palcami jak i
praciem oraz na kontakcie analnym, jak rowniez czynow lubieznych polegajgcych
na dotykaniu narzgddéw ptciowych swojej matoletniej cérki L. S., urodzonej w lutym
1990 r. i za to na podstawie art. 168 § 2 k.k. w zw. z art. 10 § 3 k.k. k.k. — ustawa z
dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks Karny ( Dz. U. Nr 13 poz. 94 z pdOzniejszymi
zmianami) w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6 czerwca
1997 r. Kodeks karny ( Dz. U. Nr 88 poz. 553 z pdzniejszymi zmianami) wymierzyt
mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Na poczet orzeczonej kary, na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 538
§ 1 k.p.k., zaliczyt oskarzonemu kare juz wykonang w okresie od 18 marca 1998 r.
do dnia 18 marca 2002 r.

Na podstawie art. 40 § 1 k.k. — ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks
Karny orzekt wobec oskarzonego kare dodatkowg pozbawienia praw publicznych
na okres 3 lat, ktérg na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 538 § 1 k.p.k.
uznat za wykonana.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg obrohcy oskarzonego, ktora zarzucita
mu:

— obraze przepiséw postepowania, a w szczegolnoséci: art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k.,
art. 410 § 1 k.p.k. oraz art. 170 k.p.k. i 193 § 1 k.p.k. — co miato wptyw na tres¢

zaskarzonego orzeczenia, przez nierozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy,



a szczegolnie tych, ktore przemawiaty na korzys¢ oskarzonego, zwtaszcza
wynikajgcych z obiektywnych dokumentow dokumentacji medycznej L. K. oraz
braku jakiejkolwiek historii choroby co do dolegliwosci wskazywanych jako
potwierdzenie faktu molestowania dziecka; rozstrzygniecie nieusuwalnych
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w szczegolnosci w aspekcie
watpliwosci wskazywanych w opinii biegtych z Instytutu Ekspertyz Sgdowych w
Krakowie; oparcie ustalen na okolicznosciach, ktore nie zostaty ujawnione na
rozprawie oraz bezzasadnym oddaleniu wnioskow dowodowych i stwierdzeniu
okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
wymagajgcych wiadomosci specjalnych bez zasiegniecia wnioskowanych opinii
biegtych lekarzy;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, a majgcy wptyw na
tresC wyroku, przez ustalenie na podstawie nieprawidtowej, dowolnej i
przeczacej zasadom logicznego myslenia ocenie dowodéw, ze oskarzony W. S.
dokonat zarzucanego mu czynu, w szczegolnosci poprzez zakwestionowanie
dowodu z zeznan dziadkéw ojczystych L. K., mieszkajgcych w okresie
obejmujgcym czas zarzutu w tym samym miescie, z powodu rzekomej znikomej
mozliwosci obserwacji zachowanh oskarzonego i wnuczki, a danie wiary
obserwacjom na ten temat os6b mieszkajgcych w tym okresie w odlegtosci 350
km; pominieciu zwigzkéw osobistych oraz przyznania sie przez A. C. do braku
obiektywizmu i kwalifikacji do ferowania opinii, jakie zlozyta w pierwotnym
postepowaniu; pominieciu faktu, iz nie tylko kolejne, ale tez i pierwsze zeznania
poszczegolnych cztonkdéw rodziny macierzystej L. K. takze mogty by¢ z goéry
ustalone i nacechowane negatywnymi emocjami w stosunku do oskarzonego
oraz checig przedstawienia go w ztym Swietle, sprzecznym z doswiadczeniem
zyciowym; odrzuceniu mozliwosci instrumentalnego ztozenia zawiadomienia o
popetnieniu przestepstwa przez oskarzonego w zwigzku z planowanym
przeprowadzeniem rozwodu z jego winy, co wprost wynika z obiektywne]
koincydencji czasowej ztozenia zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa i
pozwu rozwodowego oraz faktu, iz w pierwszym ustnym zawiadomieniu o

popetnieniu przestepstwa E. K. nic nie wspominata o rzekomych zachowaniach



oskarzonego (np. niestosowne catowanie dziecka), ktére nastepnie staly sie
podstawg, punktem wyjscia tez biegtej E. K.
Stawiajgc te zarzuty, apelujgca wniosta jednoczesnie o dopuszczenie i
przeprowadzenie w postepowaniu odwotawczym, oddalonych przez Sad pierwszej
instancji dowodow:

— z zeznah swiadkow K. i S. K., na okolicznosci wskazane we wniosku
dowodowym z dnia 5i 10 stycznia 2012 r.,

— z opinii biegtego lekarza pediatry celem ustalenia, czy z dokumentacji
lekarskiej zgromadzonej w aktach sprawy, a powstatej przed dniem 9 kwietnia
1994 r. oraz w okresie kolejnych trzech miesiecy tj. do 30 czerwca 1994 r. u
dziecka zdiagnozowano jakiekolwiek schorzenia somatyczne lub zaburzenia
psychiczne i czy ten materiat w ogole pozwala na dokonania takiego
medycznego ustalenia,

— z badania rezonansem magnetycznym zwieraczy odbytu lub badania
ultrasonografii doodbytniczej na dowdd, iz u L. K. nigdy nie doszto do
uszkodzenia mechanicznego zwieraczy odbytu.

Apelujgca wniosta, aby po uzupetnieniu postepowania dowodowego Sad

odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok i uniewinnit oskarzonego lub uchylit go i

przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 4 listopada 2013 r., zmienit zaskarzony
wyrok, przyjmujgc, ze oskarzony dziatajgc czynem ciggtym, wyczerpat swoim
zachowaniem dyspozycje art. 197 § 3 k.k.iart. 200§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i
art. 12 k.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny
(Dz. U. Nr 88, poz. 553) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na mocy art. 197 § 3 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
karny w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, zas w
miejsce orzeczonej kary dodatkowej pozbawienia praw publicznych, na podstawie
art. 40 § 2 k.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553) orzekt wobec oskarzonego s$rodek karny
pozbawienia praw publicznych na okres 3 lat, ktéry uznat za wykonany. W

pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.



Kasacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonego i zarzucili razgce
naruszenie prawa, ktore miato istotny wptyw na jego tresc¢, a polegato na:

1. naruszeniu przepisu art. 452 § 1 i 2 k.p.k. poprzez oddalenie wszystkich
wnioskéw dowodowych zawartych w apelacji w oparciu o poglad, iz nie
zachodzg przestanki z art. 452 § 2 k.p.k., w sytuacji gdy wnioski dowodowe
obrony stanowity powtdrzenie wnioskow zgtoszonych w postepowaniu przed
Sadem pierwszej instancji, a ktére z naruszeniem art. 170 § 1 i 2 k.p.k. oraz
art. 193 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k. nie zostaty uwzglednione, a w konsekwencji
uchyleniu sie od ich stosowania i zaaprobowanie w postepowaniu apelacyjnym
faktu oddalenia przez Sad pierwszej instancji wszystkich wnioskow
dowodowych obrony, skfadanych w kierunku wskazanym w orzeczeniu
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka i Obywatela, wydanego w
przedmiotowej sprawie, skutkiem czego oskarzony zostat pozbawiony realnej
mozliwosci obrony swoich praw,

2. naruszeniu przepisu art. 424 § 1 pkt 1 i 2 oraz § 2 k.p.k. w wyniku uchylenia
sie od dokonania oceny dowodow medycznych i osobowych dotyczgcych
stanu somatycznego, psychologicznego i psychicznego pokrzywdzonej w
zakresie faktow uznanych za udowodnione Ilub nie udowodnione, a
dotyczacych dowodow w postaci dokumentacji medycznej z k.19 — 22 i 24 —
32, a takze zgodnych z nimi dowodoéw z zeznan dr J. M. R., pisma z
przedszkola dotyczgcego zachowania pokrzywdzonej i jej typowych dla wieku
zachowan i reakcji, zeznan dziadkéw ojczystych pokrzywdzonej, a takze z
k.1304 akt i k. 86 akt Sgdu Okregowego, w sprawie o rozwdd, na okolicznosc¢
zrodfa wiedzy o czynie swiadkéw E. P., R. K. i I. K. Przy czym merytoryczne,
bezwptywowe i pochodzgce z inkryminowanego okresu dowody w postaci
dokumentacji medycznej z k.19 — 22 i k. 24 — 32 nie zostaty nawet przytoczone
z podaniem ich kart w uzasadnieniu, poza lakoniczng wzmiankg, ze
schorzenia somatyczne i zaburzenia psychologiczne czy psychiczne u
pokrzywdzonej nie zostaty do kwietnia 1994 roku stwierdzone, a dowdd z
zeznan specjalisty pediatry dr J. M. R., z tymi dowodami medycznymi w petni
zgodny, oceniony jako pochodzgcy od osoby nie majgcej stosownych

kwalifikaciji,



3. naruszeniu przepisu art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. w wyniku uchylenia sie od wydania
wyroku uchylajgcego orzeczenie Sadu pierwszej instancji w sytuacji, w ktorej w
wyniku nierozpoznania istoty orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka, Sad Apelacyjny zaaprobowat postepowanie dowodowe Sadu
pierwszej instancji oparte, w zakresie oceny materiatu dowodowego, na
pominieciu szczegotowej analizy dowodow z okresu od 1992 r. do kwietnia
1994r., powtorzeniu co do tego okresu, pierwotnego postepowania
dowodowego, uchyleniu sie od dokonania merytorycznej analizy opinii mgr E.
K., oddaleniu wszystkich wnioskow dowodowych obrony prowadzgcych do
weryfikacji dowodéw z lat 1995 - 1997 przez pryzmat dowodow z lat 1992 -
kwiecien 1994, w tym takze opinii Instytutu im. prof. J. Sehna, ktéry wskutek
zakreslonej tezy dowodowej przez sad tych dokumentéw nie badat, co
prowadzito do obrazy przepiséw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia. Nadto, w wyniku braku przytoczenia z podaniem Kkart
obiektywnych, profesjonalnych i bezwptywowych dowodow z lat 1992 -
kwiecien 1994, znajdujgcych sie w aktach, a powigzanych z dowodami
osobowymi obrony. Zaakceptowaniu przez Sad Apelacyjny, w zakresie
dowodow medycznych, ich catkowicie niemerytorycznej, marginalizujgcej ich
znaczenie, jednozdaniowej oceny, sprowadzajgcej sie jedynie do stanowiska,
iz nie wynikajg z nich Zadne fakty istotne dla rozstrzygniecia. Co w
konsekwencji doprowadzito do faktycznego pominiecia takze dowoddéw z
zeznan swiadkow zgtoszonych przez obrone, lub nadania im nieistotnego dla
orzeczenia znaczenia i do btedu w ustaleniach faktycznych, ktory miat wptyw
na tres¢ orzeczenia,

4. razagcym btedzie w ocenie materialu dowodowego wynikajgcym z
bezposredniego naruszenia art. 4 k.p.k., art. 6 kpk. i art. 5 § 2 k.p.k,
wyrazajgcego sie w odrzuceniu istoty i sensu orzeczenia Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka, wydanego w przedmiotowej sprawie, ktory w
przeciwienstwie do polskiego wymiaru sprawiedliwosci rozpoznat istote
problemu, a mianowicie, iz jedynym bezposrednim zrédiem dowodowym w
niniejszym  postepowaniu  majgcym  bezposrednie  znaczenie dla

rozstrzygniecia byly zeznania matoletniej L. S., ktory to dowdd we wiasciwym



czasie, z naruszeniem prawa do obrony nie zostat przeprowadzony i zostat
zastgpiony opinig mgr E. K. W konsekwencji skarzone kasacjg orzeczenie
zapadto ponownie w gtbwnej mierze na podstawie dowodu z opinii mgr E. K.,
ktora wystgpita w sprawie w charakterze biegtej psycholog i jednoczesnie
gtbwnego zrodta dowodowego, bowiem jak wynika z akt przedmiotowej sprawy
Swiadkowie uzyskali wiedze o fakcie molestowania seksualnego w dniu 14
kwietnia 1994 roku od niej (k.1304 akt) i takze od niej dowiedzieli sie, ze
oskarzony ,w okrutny sposéb gwaltcit, znecat sie i zastraszat nasze dziecko” (k.
86 akt Sagdu Okregowego, sygn. akt IIC .../94). Pominieciu przez Sad
Apelacyjny, iz opinia ta nie zostata poddana merytorycznej kontroli i w piSmie z
dnia 10 stycznia 2012 r. obrona wniosta o reasumpcje postepowania
dowodowego Sadu pierwszej instancji, w tym zakresie, w ktorym Sad uchylit
wszystkie pytania obrony, zmierzajgce do poddania merytorycznej analizie
opinii mgr E. K., co prowadzito do pozbawienia oskarzonego prawa do obrony.
Niedostrzezeniu przez Sgd Apelacyjny, ze wada postepowania w postaci
przeprowadzenia dowodu opisanego w orzeczeniu Trybunatu, z uwagi na
uptyw czasu byla nieusuwalna, a tym samym zachodzita koniecznosé¢
przeprowadzenia szczegdétowego postepowania dowodowego w oparciu o
materiat dowodowy dotyczacy L. S., a odnoszgcy sie do okresu od 1992 r. do
kwietnia 1994 r. oraz merytorycznego zweryfikowania opinii mgr E. K., do
czego zmierzaty oddalone wnioski dowodowe obrony. Sad Apelacyjny
pomingt, ze Sad pierwszej instancji, w to miejsce, opart sie na dowodach nie
odnoszgcych sie do inkryminowanego okresu, a dowody w postaci
dokumentacji medycznej z k.19 — 22 i k. 24 — 32, zeznan dr J. M., pisma z
przedszkola dotyczgcego zachowania pokrzywdzonej i jej typowych dla wieku
zachowan i reakcji, odnoszgcego sie do tego czasu, zeznah dziadkow
ojczystych pokrzywdzonej, uznat za nieistotne dla ustaleh, a zgtoszone przez
obrone dowody osobowe oddalit. Z razgcym naruszeniem art. 4 k.p.k. art. 5§ 2
k.p.k. Sad Apelacyjny zaakceptowat fakt, iz Sgd pierwszej instancji uchylit sie
od przeprowadzenia postepowania z wnioskéw obrony zgodnych z sensem i
ideg orzeczenia Trybunatu, zamykajgc postepowanie dowodowe w tym

zakresie ustaleniem, ze schorzenia somatyczne jak i zaburzenia psychiczne u



pokrzywdzonej do kwietnia 1994 r. nie zostaty stwierdzone. Sad Apelacyjny,
analizujgc zaskarzony wyrok, podat jedynie, ze okolicznos¢ ta nie byta
kwestionowana przez sad meritii, na co wskazuje tres¢C uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (str. 14 uzasadnienia) i nie wyprowadzit z tego faktu
zadnych wnioskoéw. Sad Apelacyjny, zgodnie z poglgdem Sadu pierwszej
instancji ustalit pozytywnie fakty bedgce podstawg skazania, a w
szczegolnosci fakt zaistnienia czynéw nierzgdnych, w tym w postaci stosunkow
analnych, na podstawie dowodéw medycznych z lat 1995 i 1997 i zeznan A.
D., ktéry badat pokrzywdzong w 1997 r., zeznan Swiadkdbw macierzystych
pokrzywdzonej, ktorzy w okresie inkryminowanym nie ujawniali zastrzezen do
zachowan oskarzonego i uzyskali wiadomosci o czynie od mgr E. K., a
dowodom z lat 1992 - kwiecien 1994, co do braku schorzen somatycznych i
braku zaburzen psychicznych, odebrat realnie walor istotnych dowoddw
przeciwnych. W to miejsce sgd uznat je jedynie, jak wynika z istoty sentencji
wyroku, z razgcym naruszeniem art. 4 k.p.k. i przy braku jakichkolwiek
podstaw medycznych i faktycznych, za de facto niedostatki w diagnostyce
somatycznej i psychologicznej z lat 1992 — kwiecien 1994.

W konkluzji kasacji obroncy W. S. wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o
oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja, z uwagi na trafnos¢ podniesionego w niej zarzutu obrazy przepisu
art. 452 § 2 k.p.k.,, okazata sie zasadna. Jej uwzglednienie nie jest jednak
rbwnoznaczne z podzieleniem wszystkich podniesionych w niej zarzutow i
akceptacjg catosci argumentaciji skarzgcych.

Ze wzgledu na charakter niniejszej sprawy, przed wyjasnieniem powodu
uchylenia zaskarzonego wyroku, celowym wydaje sie zwrdcenie uwagi na
okolicznosci, ktérych dostrzezenie, zaréwno 2z punktu widzenia Sadu
odwotawczego jaki i stron postepowania, jest niezbedne dla prawidtowosci

orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci oskarzonego. Bedzie to jednoczesnie



wystarczajgcym odniesieniem sie do pozostatych zarzutow skarzgcych, w takim
zakresie, w jakim jest to na obecnym etapie postepowania mozliwe i uprawnione.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze chociazby z uwagi na uptyw czasu i
utomnos¢ procesu gromadzenia materialu dowodowego w poczgtkowej fazie
postepowania, sprawa oskarzonego nalezy do kategorii spraw wyjgtkowo
skomplikowanych dowodowo. Podkresli¢ trzeba, ze wbrew oczekiwaniom
skarzgcych wyrazanym w skardze kasacyjnej, przestuchanie w charakterze
Swiadka Kkilkuletniej pokrzywdzonej nie stanowi tego rodzaju dowodu, ktérego
nieprzeprowadzenie we wtasciwym czasie nalezatoby uznac za brak determinujgcy
wynik toczgcego sie postepowania.

Oczywistym jest jednak, ze brak bezposredniego dowodu winy oskarzonego
musi wzmaga¢ aktywnos¢ sadu w dazeniu do zgromadzenia materiatu
dowodowego, pozwalajgcego mu dysponowaC jak najszerszym spektrum
okolicznosci, mogacych mieC znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a takze
skfania¢ do szczegodlnej rozwagi w podejsciu do inicjatywy dowodowej oskarzonego.

Przechodzgc na grunt rozpoznawanej sprawy, naduzyciem bytoby
twierdzenie, ze Sad pierwszej instancji nie starat sie wszechstronnie wyjasnic jej
okolicznosci. Analiza akt sprawy nie pozwala zgodzi¢ sie ze skarzgcymi, ktorzy
starajg sie wykaza¢ w kasacji, ze do skazania oskarzonego doszio w wyniku
jednostronnego procesu, prowadzonego bez poszanowania prawa do obrony
oskarzonego i respektowania orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka.
W przypadku tej ostatniej kwestii, trudno jest nawet rzeczowo odnies¢ sie do
zastrzezen skarzgcych, bo cho¢ wytykajg oni sgdom obu instancji nierozpoznanie
istoty orzeczenia Trybunatu, to nie okreslajg, w jaki sposob nalezato rozumiec jego
treS¢, aby mozna byto uzna¢, ze zostato zinterpretowane prawidtowo. Wydaje sie,
ze przestuchujgc pokrzywdzong przed sgdem, co jak wynika z protokotu rozprawy
byto dla niej traumatycznym przezyciem, konwalidowano stwierdzone przez
Europejski Trybunat Praw Cztowieka naruszenie prawa, w takim stopniu, w jakim, z
uwagi na uptyw czasu, byto to mozliwe.

Przytoczona wyzej w catosci tres¢ zarzutow kasacyjnych, sporzgdzonych w
sposéb dos¢ chaotyczny i mato czytelny, cho¢ dowodzi zupetnie zrozumiatej

determinacji skarzgcych w dagzeniu do wykazania niewinnosci oskarzonego, to



10

jednoczesnie wskazuje, ze odwotujg sie oni do zarzutow, ktore w wiekszosci, w
postepowaniu kasacyjnym, nie mogg skutkowac osiggnieciem zamierzonego celu.

Gdyby zatem spojrze¢ na zarzuty zawarte w pkt 2, 3 i 4 kasacji wytgcznie
przez pryzmat wskazanych w nich przepisow, a to: art. 424 k.p.k., art. 438 pkt 2 i 3
k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k., nalezatoby uznaé je za
oczywiscie bezzasadne. W gruncie rzeczy stanowig one bowiem powtérzenie
inaczej zredagowanych i znacznie rozbudowanych zarzutow apelacyjnych,
kierowanych do orzeczenia Sadu pierwszej instancji i nastawionych na wykazanie
wadliwosci dokonanych ustalenh faktycznych.

Przedstawione w tych zarzutach wywody skarzgcych nie pozostajg jednak
bez Zzadnego znaczenia dla skutecznosci kasacji. Odczytywane tgcznie z jej
pierwszym zarzutem, pozwalajg lepiej rozeznac istote podnoszonego w nim
uchybienia.

Majgc w polu widzenia jednolite i utrwalone w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego stanowisko (por. np. wyroki z dnia 18 kwietnia 2007 r., lll KK 298/06,
OSNKW 2007/7-8/57 i z dnia 9 stycznia 2010 r., IVKK 102/10, LEX nr 599564),
zgodnie z ktérym przepis art. 452 § 2 k.p.k. nie moze stanowi¢ podstawy oddalenia
wniosku dowodowego, nie wymaga szerszego uzasadniania, ze postepowanie
odwotawcze zostato przeprowadzone =z naruszeniem zasad regulujgcych
rozpoznawanie wnioskéw dowodowych.

Zgtoszone w apelacji wnioski obroncy oskarzonego o przeprowadzenie w
postepowaniu odwotawczym dowodow z zeznan swiadkow K. i S. K., opinii
biegtego lekarza psychiatry i badania medycznego L. K. obligowaty Sgd Apelacyjny
do ich rozwazenia i oceny przez pryzmat przestanek okreslonych w art. 170 § 1
k.p.k., @ w odniesieniu do opinii biegtego réwniez w art. 193 § 1 k.p.k. Negatywny
wynik tak przeprowadzonej oceny powinien przybra¢ posta¢ postanowienia
oddalajgcego wniosek dowodowy. Z obowigzku tego Sad Apelacyjny sie nie
wywigzat. Wprawdzie postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2013 r. nie uwzglednit
wnioskow dowodowych, lecz powotujgc sie wytgcznie na przepis art. 452 k.p.k.,
uchylit sie od ich rozpoznania. Stwierdzit zresztg wprost w uzasadnieniu swojego
orzeczenia, ze nie rozstrzygat kwestii zasadnosci wnioskdw dowodowych obroncy
na ptaszczyznie art. 170 k.p.k. (k. 1593).
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Majgc na uwadze sygnalizowane wczesniej realia dowodowe sprawy,
stwierdzone uchybienie ma charakter razgcego naruszenia prawa, ktére mogto
mieC istotny wptyw na tres¢ skarzonego wyroku. Nie zmienia tego faktu to, ze
zasadnos¢ wnioskéw dowodowych obroncy oskarzonego byta juz badana przez
Sad pierwszej instancji, a Sad Apelacyjny odnidést sie do nich w uzasadnieniu
skarzonego wyroku. Uczynit to jednak w sposob, ktéry nie réwnowazy braku
rozpoznania wnioskow dowodowych obroncy oskarzonego i nie przekonuje, iz z
gory mozna zatozycC, ze wszystkie zgtaszane dowody nie bedg miaty znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Niewatpliwie, pozostajagc w zgodzie z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego, trudno bytoby podzieli¢ zapatrywania skarzgcych na potrzebe dowodu z
wyniku badania pokrzywdzonej rezonansem magnetycznym lub ultrasonografia.
Pomijajgc juz kwestie zgody pokrzywdzonej (art. 192 § 4 k.p.k.), autorzy kasac;ji
zdajg sie nie zauwazaé, iz zgdanie przeprowadzenia dowodu, ktéry w istotny
Sposob naruszatby prawo pokrzywdzonej do poszanowania swojej prywatnosci, nie
ma zadnego racjonalnego uzasadnienia.

Przeprowadzenie badania, ktore musiatoby sie zakonczy¢ zasiegnieciem
opinii biegtego, wymaga przynajmniej uprawdopodobnienia, ze korzystajgc z
wiedzy specjalistycznej mozliwym bedzie stwierdzenie okolicznosci majgcych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W $wietle aktualnej wiedzy
medycznej, ktérej wyrazem byta opinia biegtego M. T. z dnia 13 stycznia 2013 r., za
pomocg wskazywanych przez obronce oskarzonego metod badawczych nie mozna
uzyska¢ zadnych miarodajnych informacji pozwalajgcych diagnozowaé stan
zdrowia pokrzywdzonej sprzed kilkunastu lat.

W  przypadku dwdch pozostatych wnioskdw dowodowych obroncy
oskarzonego sytuacja nie jest juz taka oczywista.

Odnoszac sie do kwestii przestuchania swiadkow K. i S. K., Sgd Apelacyjny
nie wskazuje, jaki przepis stanowitby przeszkode w dopuszczeniu tego dowodu.
Odpowiedzi na to pytanie nie udziela rowniez argumentacja Sgdu odwotawczego,
ktory poprzestaje na stwierdzeniu, ze przeprowadzenie wnioskowanego dowodu
bytoby uzasadnione wowczas gdyby uznano, iz w trakcie zamieszkiwania

pokrzywdzonej w P., w jej zachowaniu byly wyraznie widoczne slady molestowania
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seksualnego, podczas gdy Sad Okregowy ustalit, ze zaréwno w przedszkolu, jak i w
trakcie badania pokrzywdzonej przez lekarzy nie stwierdzono oznak molestowania
seksualnego. Stabos¢ tej argumentacji polega na tym, ze nie uwzglednia ona sedna
problemu, z ktérym trzeba sie zmierzy¢é przy wyznaczaniu granic postepowania
dowodowego w niniejszej sprawie. Nie przesgdzajgc w najmniejszym stopniu o
znaczeniu i prawidtowosci opinii psychologicznych, w tym réwniez opinii biegtej E.
K., nie mozna zapomina¢ o tym, ze tak, jak w przypadku wszystkich innych
dowoddw w tej sprawie, nie sg one samoistnym Zrodtem wiedzy o zarzucanym
oskarzonemu czynie, lecz pochodng analizy innych jego zachowan i sladow jakie
miaty pozostawi¢ w psychice i zdrowiu fizycznym pokrzywdzonej jego przestepcze
dziatania. Jezeli zatem uznaje sie opinie biegtej E. K. za dowdd o znaczeniu
fundamentalnym, to dla oddalenia wniosku dowodowego zmierzajgcego do
wykazania, ze pokrzywdzona nie przejawiata oznak wykorzystywania seksualnego
nie jest wystarczajgcym powotanie sie na to, ze Sad pierwszej instancji nie dokonat
ustalen przeciwnych. Juz tylko z uwagi na tresc opinii biegtej E. K., stanowisko takie
jest nieuprawnionym uproszczeniem. Z opinii tej wynika wprost, ze swoje wnioskKi
biegta opierata nie tylko na wynikach badan wymagajgcych wiedzy specjalistyczne;.
Bazowata réwniez na spostrzezeniach dostepnych kazdej przecietnej osobie
obserwujgcej zachowanie pokrzywdzonej, oraz informacjach uzyskanych na ten
temat od osdb trzecich. W sytuacji, gdy biegta wymienia w opinii takie elementy
zachowania pokrzywdzonej, jak: ,tajemnice z ojcem, opftacane nagrodami
(stodycze, zabawki) niedostepne dla innych oséb (matka), tarcie noézek,
nieche¢ do oblucji narzadow ptciowych, bodle ndg, siniaki na nogach,
zainteresowanie witasng seksualnoscig (nieadekwatne do wieku), dziwne
zabawy i zachowania” (k. 38), odmawianie oskarzonemu prawa dowodzenia,
ze w zachowaniu pokrzywdzonej brak byto przejawdéw wykorzystywania
seksualnego, pozostawatoby w sprzecznosci z przepisem art. 170 § 2 k.p.k.,
zabraniajgcym oddalenia wniosku dowodowego na tej podstawie, ze
dotychczasowe dowody wykazaty przeciwienstwo tego, co wnioskodawca
zamierza udowodnic. Nie wydaje sie rowniez, aby mozna byto rzeczowo ocenic
zasadnosS¢ wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznah $Swiadkéw

obserwujgcych zachowanie pokrzywdzonej w kontaktach z réwiesnikami, bez
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rozwazenia uwag zawartych w opinii IES — Zaktadu Psychologii Sgdowej.
Wskazuje sie w niej na niedookreslenie w opinii biegtej E. K., jakie ,dziwne
zabawy i zachowania” ujawniata pokrzywdzona. Wymienia sie réwniez typowe
zaburzenia rozwojowe i specyficzne cechy zachowania dziecka
wykorzystywanego seksualnie (min. leki, fobie, koszmary senne, drazliwosc,
nadmierna seksualizacja zachowania — koncentracja na seksualnosci swojej i
innych, czeste inicjowanie zabaw o tematyce seksualnej, nietypowe dla wieku
zachowania seksualne — str. 29 — 30 opinii).

Co za$ sie tyczy kwestii dowodu z opinii biegtego lekarza pediatry,
stwierdzi¢ trzeba, ze argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu skarzonego
wyroku nie odpowiada istocie wniosku obroncy oskarzonego. Oceniajgc
potrzebe dopuszczenia dowodu z opinii biegtych, Sad Apelacyjny odwotuje sie
do przestanki wymienionej w art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., co w przypadku zgdania
powotania biegtego nie jest wystarczajgce. Tym bardziej, ze nie precyzuje,
ktorg z przestanek wymienionych w tym przepisie ma na mysli.

Zgodzi¢ sie trzeba z Sgdem Apelacyjnym, ze Sad pierwszej instancji, nie
kwestionujgc zapiséw w dokumentacji lekarskiej, przyjat, ze do kwietnia 1994 r.
nie stwierdzono u pokrzywdzonej schorzen somatycznych i psychicznych,
Swiadczgcych o tym, ze mogta by¢ wykorzystywana seksualnie.

Wbrew jednak stanowisku Sgdu odwotawczego, tresé ztozonego wniosku
dowodowego, ktdérego nie sposob przeciez odczytywac w oderwaniu od catosci
apelacji, wskazuje, ze intencjg skarzgcego, nie byto powotanie biegtego w celu
stwierdzenia, niekwestionowanych przez Sad pierwszej instancji faktow, lecz
wyjasnienie tego, czy mozliwym jest, aby skutki zarzucanego oskarzonemu
zachowania, mogty pozostawa¢ bez sSladow, uchwytnych w badaniach
lekarskich pokrzywdzonej.

Z tych wszystkich wzgledéw koniecznym stato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



