Sygn. akt V CZ 107/14

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku A. C.

przy uczestnictwie D. C., J.C.,,A. G,, F. K, M. K., M. K. i T. N.

o uregulowanie wiasnos$ci nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 5 lutego 2015 r.,
zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w C.

z dnia 4 wrzesnia 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2014 r. Sgd Okregowy w C. odrzucit
zazalenie wnioskodawcy na postanowienie tego Sgadu z dnia 31 lipca 2014 r.,
ktérym odrzucono zazalenie wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Rejonowego w
M. z dnia 14 maja 2014 r. odrzucajgce wniosek o uregulowanie wiasnosci

nieruchomosci rolne;j.

Sad Okregowy wskazat, ze zaskarzone zazaleniem postanowienie tego
Sadu z dnia 31 lipca 2014 r. wydane zostato w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie Sadu pierwszej instancji. W $wietle art. 394* § 2 k.p.c. od takiego
postanowienia nie stuzy zazalenie do Sgdu Najwyzszego. W konsekwencji na
podstawie art. 394 § 2 i 3 oraz 398° § 2 k.p.c. odrzucit zazalenie wnioskodawcy

jako niedopuszczalne.

Od postanowienia Sgdu Okregowego w C. z dnia 4 wrzes$nia 2014 r.
zazalenie wniost wnioskodawca, zarzucajgc btad w ustaleniach faktycznych przez
przyjecie, ze zazalenie z dnia 22 sierpnia 2014 r. dotyczyto odrzucenia zazalenia na
postanowienie o odrzuceniu wniosku, gdy tymczasem zostato zlozone na
odrzucenie apelacji jako srodka zaskarzenia przystugujgcego od merytorycznego
orzeczenia Sgdu Rejonowego w M. z dnia 14 maja 2014 r. Poza tym wnioskodawca
zarzucit wadliwe przyjecie, ze postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 31 lipca
2014 r. zostato wydane w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie Sgdu
pierwszej instancji, skoro dotyczyto ono odrzucenia $rodka zaskarzenia na etapie

postepowania wstepnego prowadzonego w trybie art. 373 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 394" § 2 k.p.c., majgcego poprzez art. 13 § 2 k.p.c. odpowiednie
zastosowanie takze w postepowaniu nieprocesowym, wynika, ze zazalenie do
Sadu Najwyzszego na postanowienie sgdu drugiej instancji ma charakter
wyjagtkowy, zostato bowiem dopuszczone wylgcznie na wydane w ,sprawach
kasacyjnych” postanowienia konczgce postepowanie w sprawie, z wyraznym
wylgczeniem postanowien, o ktérych mowa w art. 398 k.p.c., a takze postanowien
wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej

instancji. Przez postanowienia sgdu drugiej instancji, ktére zostaly wydane



w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji,
o ktérych mowa w art. 394 § 2 k.p.c., nalezy rozumieé¢ postanowienia, w ktérych
dokonano merytorycznej oceny wniesionego zazalenia w nastepstwie czego
zostato ono oddalone w catosci lub w czesci albo na skutek jego uwzglednienia
zaskarzone postanowienie zostato w catosci lub w czesci zmienione bgdz uchylone.
Do tego rodzaju postanowien - wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie sgdu pierwszej instancji - nie mozna zaliczy¢ postanowienia sgdu
drugiej instancji odrzucajgcego zazalenie wniesione na postanowienie sgdu
pierwszej instancji. Skutkiem wydania tego rodzaju postanowienia jest bowiem to,
ze w ogole nie dochodzi do rozpoznania wniesionego zazalenia. W konsekwenciji
od postanowienia sadu drugiej instancji odrzucajgcego zazalenie wniesione
na postanowienie sgdu pierwszej instancji bedzie przystugiwato zazalenie do Sgdu
Najwyzszego, jezeli jest to orzeczenie konhczgce postepowanie w sprawie i zostato

wydane w sprawie, w ktorej przystuguje prawo wniesienia skargi kasacyjnej.

Z tych wzgledéw, ze zarzut naruszenia art. 394* § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
byt uzasadniony zaskarzone postanowienie podlegato uchyleniu na podstawie art.
398" § 1 wzw. z art. 394" § 3 i art. 398%* k.p.c.



