Sygn. akt [l UZ 75/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka (przewodniczacy)
SSN Maciej Pacuda (sprawozdawca)

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z wniosku G. S.A. Oddziat w Polsce

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o wydanie pisemnej interpretacji przepisow w zakresie odprowadzania sktadek,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 marca 2015 r.,

zazalenia organu rentowego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 wrzes$nia 2014 r.,

1) uchyla zaskarzone postanowienie,
2) zasadza od G. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
kwote 120 (sto dwadziescia) ztotych tytutem kosztéw zastepstwa

prawnego w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych postanowieniem z
dnia 9 wrzesnia 2014 r. odrzucit wniosek Zakfadu Ubezpieczen Spotecznych o
wstrzymanie wykonania wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 3 kwietnia 2014 r.,
wydanego w sprawie z odwotania G. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych o wydanie pisemnej interpretacji przepiséw w zakresie odprowadzenia
sktadek.



W uzasadnieniu wymienionego postanowienia Sad Apelacyjny wyjasnit, ze w
dniu 31 lipca 2014 r. petnomocnik Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych ztozyt skarge
kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 kwietnia 2014 r. wraz z
wnioskiem o wstrzymanie wykonalnosci tego wyroku. Sad Apelacyjny
postanowieniem z dnia 4 wrze$nia 2014 r. odrzucit jednak skarge kasacyjna.

Sad Apelacyjny wyjasnit tez, ze zgodnie z art. 388 § 1 k.p.c. w razie
wniesienia skargi kasacyjnej, gdyby na skutek wykonania orzeczenia stronie mogta
by¢ wyrzadzona niepowetowana szkoda, sad drugiej instancji moze wstrzymac
wykonanie zaskarzonego orzeczenia do czasu ukonczenia postepowania
kasacyjnego. Regulacja art. 388 k.p.c. umozliwia wstrzymanie z mocy orzeczenia
sagdu wykonania prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji lub uzaleznienie
wykonania tego orzeczenia od ztozenia zabezpieczenia.

Sad Apelacyjny podkreslit, iz dopiero ztozenie skargi kasacyjnej otwiera
droge do wstrzymania wykonania wyroku. W przypadku zas$ odrzucenia skargi
kasacyjnej, wniosek o wstrzymanie wykonalnosci orzeczenia staje sie
bezprzedmiotowy, gdyz zgodnie z dyspozycjg art. 388 § 1 k.p.c. wniesienie skargi
kasacyjnej stanowi przestanke ztozenia wniosku o0 wstrzymanie wykonalnosci
wyroku. Tymczasem, petnomocnik Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych wnidst
skarge kasacyjng, jednakze z uwagi na nieuzupetnienie jej brakéw wskazana
skarga postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2014 r. zostata odrzucona. Zatem jej
whniesienie nie wywotato zadnych skutkow procesowych.

Organ rentowy Zakiad Ubezpieczen Spotecznych wniést do Sadu
Najwyzszego zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 9 wrzesnia
2014 r. o odrzuceniu wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego
w sprawie, domagajgc sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w catosci i
rozpatrzenia wniosku zgodnie z jego trescig i z dotychczasowym stanowiskiem
pozwanego oraz zasgdzenia od wnioskodawcy kosztow zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest uzasadnione.



W sprawie Il UZ 74/14, toczgcej sie miedzy tymi samymi stronami,
zainicjowanej zazaleniem wniesionym réwniez przez Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 wrzesnia 2014 r.
odrzucajgce skarge kasacyjng organu rentowego, wniesiong od wyroku Sagdu
Apelacyjnego z dnia 3 kwietnia 2014 r., Sad Najwyzszy uznat zasadno$¢ tego
zazalenia i postanowieniem 2z dnia 10 marca 2015r. uchylit zaskarzone
postanowienie, potwierdzajgc dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej o rozpatrywanej
sprawie niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia. Przedmiotem watpliwosci
interpretacyjnych w sprawie Il UZ 74/14 byta bowiem kwestia podlegania
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym, a dopiero w dalszej kolejnosci
okreslenie podstawy wymiaru sktadek na te ubezpieczenia, tego bowiem dotyczyt
zaréwno wniosek o interpretacje inicjujgcy postepowanie przed organem rentowym,
decyzja tego organu z dnia 19 pazdziernika 2011 r., jak i wyrok Sgdu pierwszej
instancji z dnia 11 wrzesnia 2012 r., co umkneto uwadze Sadu Apelacyjnego. Tym
samym, zdaniem Sagdu Najwyzszego, sprawa miesci sie w kategorii spraw
wymienionych w art. 398% § 1 zdanie drugie k.p.c., w ktérych skarga kasacyjna
przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia. To z kolei powoduje,
ze odpada przyjeta za podstawe wydania zaskarzonego postanowienia przestanka
bezprzedmiotowosci wniosku organu rentowego o wstrzymanie wykonania wyroku.

Wydanie postanowienia w niniejszej sprawie jest zatem oczywistg
konsekwencjg rozstrzygniecia zapadtego w sprawie Il UZ 74/14.

Kierujac sie przedstawionymi motywami oraz opierajac sie na tresci art. 394*
§ 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398" § 1 k.p.c., w odniesieniu do kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowania zazaleniowym na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w
zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 12 ust. 2 pkt 2i § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z

2013 r., poz. 490), Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



