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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Joézef Fragckowiak

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Bartczak

w sprawie z powddztwa L. K.

przeciwko Gminie J.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 13 marca 2015 .,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 grudnia 2013 r.,

uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci, to jest
w punkcie 1 w zakresie, w jakim wyrok ten zmienia wyrok Sadu
Okregowego z dnia 15 lipca 2013 r. w punkcie Il i lll, i w punkcie 2
oraz przekazuje sprawe w tym zakresie Sagdowi Apelacyjnemu do
ponownego  rozpoznania, pozostawiajgc temu  Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w N. wyrokiem z dnia 15 lipca 2013 r. zasgdzit od pozwanej
Gminy J. na rzecz powoda L. K. kwote 238.145 zt z ustawowymi odsetkami od dnia

6 sierpnia 2012 r. do dnia zapfaty.

Sad ustalit, ze w dniu 2 czerwca 2011 r. W. F., prowadzaca do jesieni 2012 r.
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Ustugi Budowalne, zawarta z Gming J.
umowe dotyczgcg realizacji zamowienia publicznego pn. ,[...]". Inwestycja miata
by¢ wykonana do dnia 31 maja 2012 r. Ostateczna wysokos$¢ wynagrodzenia
naleznego wykonawcy ustalona zostata — po zawarciu aneksu w dniu 2 kwietnia
2012 r. — na kwote 2.197.110,83 zt netto (2 619 305,14 zt brutto). Rozliczenie
wynagrodzenia miato by¢ dokonywane w toku realizacji inwestycji na podstawie
faktur przejsciowych, ptatnych kazdorazowo w terminie 30 dni od ich dostarczenia
wraz z dokumentami rozliczeniowymi pozwanej Gminie J., oraz na podstawie
faktury koncowej, wystawionej po zakonczeniu prac. Wykonawca, na wypadek
Zlecenia przez siebie prac podwykonawcom, wyrazat zgode na ptatnosé

przystugujgcych mu naleznosci bezposrednio podwykonawcom.

W dniu 11 sierpnia 2011 r. W. F. zawiadomita Gmine J. o tym, ze
wierzytelnosci z umowy z dnia 2 czerwca 2011 r. przelata na [...] Bank S.A. celem
zabezpieczenia udzielonego jej kredytu i ze ptatnos¢ jej wynagrodzenia ma byc¢
dokonywana na wskazany przez nig rachunek bankowy w tym banku. W dniu 30
sierpnia 2011 r. pozwana Gmina J. zostata powiadomiona o dokonanym w dniu 26
sierpnia 2011 r. zajeciu komorniczym wierzytelnosci W. F. tytutem zabezpieczenia
naleznosci A. S. na kwote gtdbwng 246.235 zt na podstawie zabezpieczenia
udzielonego przez Sad Okregowy w K. w dniu 1 sierpnia 2011 r. Mimo zajecia
pozwana wyptacata wynagrodzenie W. F. na podstawie faktur przejsciowych, tj. w
dniu 31 sierpnia 2011 r. — 123.000 zt, w dniu 8 listopada 2011 r. — 250.000 zt i w
dniu 22 grudnia 2011 r. — 50.000 zt. Dokonywata réwniez ptatnosci, w sposéb

przewidziany w umowie z dnia 2 czerwca 2011 r., na rzecz podwykonawcow W. F.

W dniu 10 kwietnia 2012 r. powdd t. K., ktéry byt réowniez jednym z

podwykonawcow w ramach realizacji umowy z dnia 2 czerwca 2011 r., i W. F.



zawarli umowe cesji. Na mocy tej umowy W. F. przelala na rzecz powoda
wierzytelnos¢ wobec Gminy J. z tytulu faktury koncowej za prace na podstawie
umowy z dnia 2 czerwca 2011 r. w wysokosci 238.145 zt (brutto). Cesja stuzyta
rozliczeniu naleznosci, ktérg powod miat wobec W. F. z tytutu ich wczesniejszej

wspotpracy.

Po zakonhczeniu prac W. F. w dniu 6 lipca 2012 r. wystawita fakture koncowg
na kwote 563.749,65 zt (brutto), ptatng do dnia 5 sierpnia 2012 r. W dniu 9 lipca
2012 r. Gmina J. zostata powiadomiona o aktualizacji zajecia wierzytelnosci W. F.
na rzecz wierzyciela A. S. na podstawie uzyskanych przez nig tytutdw
wykonawczych na kwote gtdwng w wysokosci 174.803 zt. Gmina J. w dniu 19 lipca
2012 r. wpfacita na konto wskazane przez komornika 163.463,62 zt. W tym samym
dniu czesc naleznosci z faktury koncowej Gmina J. wyptacita podwykonawcom W.
F., wtym L. K. - 57.890,51 zt. Nalezno$¢ powoda wynikajgca z umowy cesji z dnia

10 kwietnia 2012 r. nie zostata mu zaptacona.

Uwzgledniajgc powodztwo L. K. Sgd Okregowy powotat sie na art. 509, art.
519 art. 512 zd. 1 k.c. Uznat skuteczno$¢ cesji wierzytelnosci dokonanej w dniu 10
kwietnia 2012 r. jako wierzytelnosci przysziej. Na podstawie zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego przyjat, ze pozwana zostata powiadomiona o cesji
w dniu 12 kwietnia 2012 r. Odrzucit zarzut, ze na przeszkodzie dokonania ptatnosci
na rzecz powoda stato zajecie wierzytelnosci W. F. z dnia 26 sierpnia 2011 r. Mimo
tego zajecia pozwana dokonywata wyptat wynagrodzenia z umowy z dnia 2
czerwca 2011 r. Ponadto wysokos¢ tego wynagrodzenia przekraczata kwote
zajecia, w zwigzku z czym pozwana — dokonujgc wyptat ponad kwote zajecia —
musiata sie liczy¢ z koniecznoscig rezerwacji kwoty wynikajgcej z umowy cesji na
rzecz powoda. Nie zmienia tego aktualizacja zajecia komorniczego z dnia 9 lipca
2012 r., skoro wystawienie faktury kohcowej nastgpito 6 lipca 2012 r. i w tym dniu

wierzytelnos¢ objeta umowg cesji z dnia 10 kwietnia 2012 r. przeszta na powoda.

W apelacji od wyroku z dnia 15 lipca 2013 r. pozwana Gmina J. skupita na
sie zarzutach naruszenia przepiséw art. 233 i art. 252 k.p.c. oraz art. 6 i art. 512
k.c. Twierdzita, ze Sad pierwszej instancji dokonat btednych ustalen faktycznych w
kwestii jej wiedzy o umowie cesji z dnia 10 kwietnia 2012 r., wobec czego miat tez



naruszy¢ regute rozktadu ciezaru dowodu z art. 6 k.c. oraz regulacje odnoszgcg sie
do skutkow spetnienia swiadczenia do rgk poprzedniego wierzyciela zawartg w art.
512 k.c. Powod wnidst o oddalenie apelacji, podnoszagc w szczegolnosci, ze nie
jest jasne dlaczego pozwana mimo zawiadomienia o cesji wierzytelnosci przez W.
F. narzecz [...] Bank S.A. dokonywata bezposrednich ptatnosci — na wniosek W. F.
— na rzecz jej podwykonawcow. Podnidst rowniez, ze z zawiadomienia o tej cesiji
nie wynika, aby wszystkie kwoty z faktur wystawionych przez W. F. miaty byc¢
regulowane na rzecz banku. Zauwazyt wreszcie, Zze pozwana nie powotywata sie na
fakt zawarcia umowy cesji z [...] Bank S.A. jako na przeszkode do wyptaty

wynagrodzenia powodowi i nie przedtozyta jej do akt sprawy.

Sad Apelacyjny podzielit w wiekszosci ustalenia faktyczne, ktérych dokonat
Sad Okregowy. Odstgpit od nich jedynie w odniesieniu do ptatnosci, ktorych
pozwana dokonata w dniach 31 sierpnia 2011 r., 8 listopada 2011 r. i 22 grudnia
2011 r. Uznat, ze byty one dokonane nie na rzecz W. F., lecz zgodnie z
zawiadomieniem o cesji — na wskazany przez nig rachunek bankowy w [...] Bank
S.A. Przyjat takze, ze wierzytelnosc¢ nalezna W. F. wedtug umowy z dnia 2 czerwca
2011 r. podlegata podziatowi na cze$¢ przypadajgca jej jako wykonawcy oraz czes¢

przypadajgca jej podwykonawcom.

Wskazujgc na ustalony przez Sad pierwszej instancji fakt zawarcia przez W.
F. umowy cesji z [...] Bank S.A., tre§¢ zawiadomienia o tej cesji skierowanego do
pozwanej i brak odmiennych twierdzen powoda Sad drugiej instancji uznat, ze
przedmiotowa cesja objeta wszystkie wierzytelnosci z umowy z dnia 2 czerwca
2011 r. nalezne W. F. Na tej podstawie przyjat, ze umowa cesji z dnia 10 kwietnia
2012 r., jako pozniejsza, byta bezskuteczna, gdyz w chwili jej zawarcia W. F. nie

byta wierzycielem Gminy J.

Gdyby nawet nie uwzgledni¢ umowy cesji z [...] Bank S.A., to — w ocenie
Sadu Apelacyjnego — kwota wierzytelnosci wynikajgca z umowy cesji z dnia 10
kwietnia 2012 r. byta w catosci objeta zajeciem dokonanym w dniu 26 sierpnia
2011 r., co czynito jg niewazng z mocy art. 885 w zw. z art. 902 k.p.c. Wprawdzie w
fakturze koncowej z dnia 6 lipca 2012 r. widniata kwota 563.749,65 zt (brutto),
jednak zajecie komornicze nie mogto odnosic¢ sie do tej czesci wynagrodzenia W. F.,



ktéra — z mocy umowy z dnia 2 czerwca 2011 r. — miata by¢é nalezna jej

podwykonawcom, gdyz czes¢ ta miata by¢ z tego tytutu wolna od zajecia.

W zwigzku z tym Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 3 grudnia 2013 r. zmienit
zaskarzony wyrok Sadu Okregowego z dnia 15 lipca 2013 r. w ten sposob,
ze umorzyt postepowanie co do zgdania odsetek ustawowych od naleznosci
gtdbwnej za okres od dnia 1 lipca 2012 r. do dnia 5 sierpnia 2012 r., a w pozostatym
zakresie, tj. co do zgdania zapfaty tej naleznosci z odsetkami ustawowymi od dnia

6 sierpnia 2012 r. do dnia zaptaty, powddztwo oddalit.

Powdd zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 grudnia 2013 r. skargg
kasacyjng w zakresie, w ktérym wyrokiem tym powddztwo oddalono i rozstrzygnieto
o kosztach procesu za pierwszg i drugg instancje. Zarzucit naruszenia przepiséw
postepowania, tj. art. 316 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c,, art. 378 § 1 k.p.c.
,W Swietle” art. 207 § 6 k.p.c. oraz art. 386 § 4 k.p.c., jak rowniez przepiséw prawa
materialnego, tj. art. 509 w zw. z art. 510 § 1, art. 65 § 1, art. 6 w zw. z art. 509 oraz
art. 509 w zw. z art. 647 i art. 647 § 5 k.c. Na tej podstawie wnidst o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi drugiej instancji, albo — w przypadku uznania bezzasadnosci
zarzutow co do naruszen przepisOw postepowania — o zmiane wyroku w tej czesci

i uwzglednienie powddztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zdaniem powoda naruszenie art. 316 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. polegac
miato na wydaniu wyroku z pominieciem stanu rzeczy z chwili zamkniecia rozprawy,
tj. okolicznosci dotyczgcych dokonywania ptatnosci przez pozwang wynagrodzenia
naleznego W. F. z umowy z dnia 2 czerwca 2011 r., tresci umowy cesji z dnia 10
kwietnia 2012 r. oraz kwoty wynikajgcej z faktury koncowej, co miato wptyng¢ na
wynik sprawy w ten sposob, ze Sad drugiej instancji uznat, iz W. F. w chwili
zawarcia umowy cesji z dnia 10 kwietnia 2012 r. nie mogta juz rozporzgdzac
wierzytelnoscig wobec pozwanej. Sposob sformutowania tego zarzutu wskazuje na

to, ze powdd probuje podwazyé przyjeta przez Sad drugiej instancji ocene



materialnoprawng ustalen faktycznych dokonanych w sprawie. Podwazanie takiej
oceny mozliwe jest jednak w ramach zarzutow naruszenia prawa materialnego, a
nie prawa procesowego. Przesgdza to, ze zarzut naruszenia art. 316 § 1 w zw. z art.

391 § 1 k.p.c. jest bezzasadny.

Naruszenia art. 378 § 1 ,w swietle” art. 207 § 6 k.p.c. powdd dopatruje sie
w tym, Zze Sad drugiej instancji rozwazajgc kwestie zakresu umowy cesji pomiedzy
W. F. i[...] Bank S.A. miat przekroczy¢ granice apelacji, opierajgc sie przy tym na
okolicznosci faktycznej nieprzytoczonej przez pozwang w odpowiedzi na pozew,
lecz wprowadzonej do postepowania na pozniejszym etapie postepowania.
Uwzglednienie przez Sad Apelacyjny okolicznosci dotyczacych cesji pomiedzy W. F.
a [...] Bank S.A. polegato na przypisaniu tym okolicznosciom pewnych skutkow
materialnoprawnych. Zabieg taki nie oznaczat przekroczenia granic apelacji, lecz
wypetnienie funkcji sgdu odwotawczego, ktéra w systemie apelacji petnej polega na
(ponownym) rozpoznaniu sprawy. Zarzut co do naruszenia art. 207 § 6 k.p.c. —
pomijajgc  kwestie dopuszczalnosci podnoszenia zarzutdw w  zakresie
niezasadnego dopuszczenia spéznionych twierdzen i dowodow w instancjach
odwotawczych po zmianach dokonanych ustawg z dnia 16 wrzednia 2011 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 233, poz. 1381) — jest wadliwie sformutowany, gdyz powigzano go z art.
378 § 1 k.p.c., ktéry nie dotyczy materiatu procesowego jako podstawy wydania
rozstrzygniecia, lecz granic rozpoznania sprawy w wyniku apelacji. Wiasciwe
bytoby jego powigzanie z art. 382 k.p.c. Z tych wzgledéw twierdzenie powoda o
naruszeniu przez Sad drugiej instancji art. 378 § 1 ,w Swietle” art. 207 § 6 k.p.c. nie

moze zostaé uznane za zasadne.

Powdd uwaza, ze Sgd Apelacyjny naruszyt art. 386 § 4 k.p.c., gdyz nie
uchylit wyroku Sadu pierwszej instancji z powodu nierozpoznania istoty sprawy,
jakkolwiek poczynit w drugiej instancji nowe ustalenia faktyczne, decydujgce dla
rozstrzygniecia sprawy. W $wietle art. 386 § 4 k.p.c. uchylenie wyroku moze
nastgpi¢ woéwczas, gdy w pierwszej instancji doszto do nierozpoznania istoty
sprawy. Sytuacja taka nie ma jednak miejsca, gdy w drugiej instancji doszto do

dokonania nowych ustalen co do okolicznosci faktycznych sprawy, choéby



decydujgcych z punktu widzenia kierunku rozstrzygniecia sprawy. Taki stan rzeczy
jest konsekwencjg systemu apelacji petnej, w ktérej druga instancja ma charakter
merytoryczny, czyli stuzy rozpoznaniu sprawy, a nie tylko srodka odwotawczego.

Zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. jest wobec tego bezzasadny.

Kluczowe sposrod zarzutdow naruszenia przepiséw prawa materialnego sg te,
ktdre odnosza sie do art. 509 w zw. z art. 647 i art. 647" § 5 k.c. oraz do art. 65 § 1
k.c. W ramach tych zarzutéw powod starat sie wykazac, ze rozumowanie prawne,
ktére Sad drugiej instancji zastosowat do oceny ustalonego stanu faktycznego, nie
jest prawidtowe. Trafnie przede wszystkim podnidst, ze wynagrodzenie wynikajgce
z umowy z dnia 2 czerwca 2011 r. przystugiwato jedynie W. F. Tylko ona byfa
wierzycielem pozwanej z tego tytutu. Wbrew btednemu rozumowaniu Sgdu drugiej
instancji wierzycielami pozwanej nie byli natomiast podwykonawcy W. F. Podziat
wynagrodzenia W. F. z umowy z dnia 2 czerwca 2011 r., na ktéry wskazat Sad
drugiej instancji, dotyczyt jedynie jego wyptaty, ktéra miata by¢ dokonywana w
czesci bezposrednio podwykonawcom. Miato to na celu zabezpieczenie ptatnosci
na rzecz podwykonawcow w zwigzku z odpowiedzialno$cig pozwanej jako
inwestora w my$l art. 647 § 5 k.c. Odwotywanie do wspomnianego podziatu
wynagrodzenia wynikajgcego z umowy z dnia 2 czerwca 2011 r., rozumianego
btednie jako podziat wierzytelnosci z tytutu jego wyptaty, dato Sadowi drugiej
instancji podstawe do kolejnego zatozenia, ze czes¢ wynagrodzenia wyptacana
bezposrednio podwykonawcom miata nie by¢ objeta umowg cesji na rzecz [...]
Bank S.A., a takze zajeciem komorniczym dokonanym w dniu 26 sierpnia 2011 r.
tytutem zabezpieczenia, a nastepnie zajeciem egzekucyjnym, o ktdorym pozwana
zostata powiadomiona w dniu 9 lipca 2012 r. Tymczasem wiasciwe byto przyjecie,
ze umowa cesji na rzecz [...] Bank S.A,, o ile obejmowata — jak uznat Sad drugiej
instancji — wszystkie wierzytelnosci W. F. z umowy z dnia 2 czerwca 2011 r., to
powinna byta rozciggac sie takze na te czesc¢ jej wynagrodzenia z tej umowy, ktéra
miata byC¢ ptatna bezposrednio podwykonawcom. Ponadto, zajecie komornicze
wynagrodzenia W. F. wykluczato — w jego granicach — dokonywanie ptatnosci na
rzecz podwykonawcow. Nieprawidtowo wiec uznat Sad drugiej instancji, ze

dokonujac ptatnosci za fakture koncowg z dnia 6 lipca 2012 r. pozwana mogta



zaspokoi¢ podwykonawcéw, a wykluczone miato by¢ tylko dokonanie przez nig

ptatnosci na rzecz powoda na podstawie umowy cesji z dnia 10 kwietnia 2012 r.

W Swietle tego jako problematyczna jawi sie dokonana przez Sad Apelacyjny
wyktadnia oswiadczen woli stron umowy cesji zawartej miedzy W. F. a [...] Bank
S.A. Skoro wierzycielem z tytutu umowy z dnia 2 czerwca 2011 r. byta tylko W. F., a
powotana umowa cesji miata obejmowac catosc¢ jej wierzytelnosci z umowy z dnia 2
czerwca 2011 r., to powstaje pytanie o znaczenie prawne wyptat dokonywanych
bezposrednio na rzecz podwykonawcow. Podwazenie przyjetej przez Sad drugiej
instancji konstrukcji podziatu wynagrodzenia z umowy z dnia 2 czerwca 2011 r.
miedzy W. F. i jej podwykonawcow sprawia, ze dokonana przez Sad drugiej
instancji wyktadnia oswiadczen woli stron umowy cesji miedzy W. F. a [...] Bank
S.A. budzi watpliwosci. Pogtebia je to, ze wyktadni tej Sgd dokonat ustalajgc tres¢

tychze oSwiadczen bez zapoznania sie z samg umowy cesiji.

W tym stanie rzeczy z jednej strony zasadny jest zarzut naruszenia art. 509
W zw. z art. 647 i art. 647" § 5 k.c., a z drugiej strony nie sposéb tez odeprzeé
zarzutu naruszenia art. 65 § 1 k.c. Powoduje to w konsekwencji takze to,
ze niemozliwe jest negatywne zweryfikowanie zarzutu naruszenia art. 509 w zw.
z art. 510 k.c., nie ma bowiem jednoznacznych podstaw do tego, aby przesgdzac,
ze w chwili zawierania umowy cesji z dnia 10 kwietnia 2012 r. utrzymywaty sie
skutki wczesniejszej umowy cesji zawartej miedzy W. F. a [...] Bank S.A.
Uzasadniato to uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 3

grudnia 2013 r. w zakresie objetym zaskarzeniem skargg kasacyjng.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398" § 1 oraz art.
108 § 2 w zw. z art. 391 § 1 art. 398%! k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



