Sygn. akt Ill CZ 13/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczagcy)
SSN Joézef Fragckowiak

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku K. P.

przy uczestnictwie A. P.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 marca 2015r.,

zazalenia uczestnika na postanowienie Sgdu Okregowego w K.
z dnia 11 grudnia 2014 r.,

1. odrzuca zazalenie w zakresie pkt 1 zaskarzonego
postanowienia;
2. oddala zazalenie w zakresie pkt 2 zaskarzonego

postanowienia.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w K. ustalit
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 122 305,64 zt i odrzucit skarge kasacyjng
uczestnika postepowania A. P. od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 31
lipca 2014 r. w sprawie z wniosku K. P. o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu
wspolnosci majgtkowej matzenskiej, ktorym zmienione zostato - na skutek apelacii

uczestnika - postanowienie Sgdu Rejonowego w K. z dnia 30 stycznia 2013 r.

Sad Okregowy przyjat, ze razie wniesienia skargi kasacyjnej w sprawie
0 podziat majagtku wspolnego wartos$cig przedmiotu zaskarzenia nie jest warto$¢
catego dzielonego maijatku, lecz warto$¢ konkretnego interesu (roszczenia, zgdania)
danego uczestnika, ktory ogranicza sie w wymiarze majgtkowym do wysokosci jego
udziatu w poddawanym podziatowi majgtku. W niniejszej sprawie ustalona przez
Sad drugiej instancji wartos¢ majatku podlegajgcego podziatowi wyniosta
244 611,28 zt. Podanie tej wartosci jako wartosci przedmiotu zaskarzenia przez
uczestnika jest niewfasciwe, gdyz - wobec ustalenia réwnych udziatéw bytych
matzonkéw w majatku wspolnym - wartos¢ jego udziatu wyniosta 122 305,64 zi.
Ta kwota wyznacza réwniez warto$¢ interesu majgtkowego uczestnika
w zaskarzeniu postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 31 lipca 2014 r. i stanowi
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng. Skarga kasacyjna podlega
odrzuceniu, gdyz nieosiggnieta zostata wymagana minimalna wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia 150 000,00 zt (art. 519" § 2 k.p.c.).

Uczestnik wnidst zazalenie na postanowienie z dnia 11 grudnia 2014 r.
Zaskarzajac je w cato$ci zarzucit naruszenie art. 25 § 1, art. 233 § 1, art. 398* § 3
zd. 1iart. 398° § 2w zw. z art. 13 § 2 i art. 519" § 2 k.p.c. Wnidst o zmiane
zaskarzonego postanowienia i ustalenie wartosci przedmiotu zaskarzenia na kwote
244 611,28 zt oraz przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wzglednie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zazalenie w zakresie, w ktorym dotyczy ustalenia w postanowieniu z dnia
11 grudnia 2014 r. wartosci przedmiotu zaskarzenia, jest niedopuszczalne (por. art.
394' § 1, 11§ 2 k.p.c.). Kontrola tego postanowienia w tym zakresie dokonywana
jest w ramach rozpoznawania zazalenia na odrzucenie skargi kasacyjnej (art. 380
w zw. z art. 394" § 3 i art. 398%* k.p.c.).

Utrwalony jest poglad, ze w sprawach o podziat majgtku wspdlnego po
ustaniu wspolnosci majgtkowej matzenskiej miedzy matzonkami wartoscig
przedmiotu zaskarzenia (art. 519 § 2 k.p.c.) jest nie warto$¢ catego dzielonego
majatku, ale wartosc interesu majgtkowego, ktorego dotyczy zaskarzenie. Z reguty
nie moze ona przekracza¢ wartosci udziatu w majgtku wspolnym uczestnika
wnoszgcego skarge kasacyjng (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
21 stycznia 2003 r., lll CZ 153/02, OSNC 2004, nr 4, poz. 60; z dnia 3 czerwca
2009 r., IV CSK 107/09, nie publ.; z dnia 6 maja 2010 r., Il CZ 38/10, nie publ.).

W niniejszej sprawie uczestnik podwaza w skardze kasacyjnej ustalenie
przez Sady pierwszej i drugiej instancji rownych udziatow w majgtku wspoinym,
twierdzgc, ze jego udziat powinien byt zosta¢ ustalony na 68,62%, a jego bytej
matzonki — na 31,38%. Podnosi takze, ze oba Sady nie ustality petnego skfadu
majatku wspodlnego, gdyz nie uwzglednity wsrdéd jego sktadnikéw odprawy
emerytalnej wnioskodawczyni, jej nagrody jubileuszowej i kwoty uzyskanej przez
nig ze sprzedazy przystugujgcych jej wczesniej akcji pracowniczych. Nie podaje
wartosci tych sktadnikow, lecz uwaza, ze jej ustalenie byto obowigzkiem Sadu

drugiej instanciji.

Gdy skarzgcy podwaza wysoko$¢ udziatow w dzielonym majgtku wspolnym,
wartoscig jego interesu majgtkowego jest réznica miedzy wartoscig jego udziatu
w tym majatku w wysokosci ustalonej w zaskarzonym orzeczeniu a jego wartoscig
w wysokosci odpowiadajgcej jego zadaniu. Wysokos¢ udziatu uczestnika przyjeta
przez Sad drugiej instancji wyniosta 50% (udziaty réwne), a jego wartos¢ —
122 305,64 zt. Wedtug uczestnika wysokosc¢ jego udziatu powinna wynie$¢ 68,62%,
co datoby - w przyblizeniu - kwote 167 852,26 zt. Rdéznica miedzy wskazanymi
kwotami wynosi 45 546,62 zi. Ta rdznica wyznacza wartoS¢ przedmiotu

zaskarzenia uczestnika, gdy kwestionuje on wysokos¢ udziatdw w majgtku



wspolnym. Okresla ona bowiem zakres pokrzywdzenia uczestnika z tego tytutu

zaskarzonym postanowieniem.

Podwazanie objecia albo tez nieobjecia okreslonych sktadnikow
majgtkowych podziatem wymaga podania ich — chocCby przyblizonej — wartosci,
poniewaz w tym zakresie o wartosci przedmiotu zaskarzenia decyduje wartosc tych
sktadnikéw (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r.,
OSNC 2004, nr 1, poz. 11; z dnia 12 lipca 2007 r., lll CSK 177/07, nie publ.).
W okolicznosciach niniejszej sprawy — aby osiggniety zostat prég 150 000,00 z
(art. 519' § 2 k.p.c.) - warto$¢ sktadnikéw, ktére zdaniem uczestnika nie zostaty
uwzglednione w ramach podziatu, przy uwzglednieniu kwoty 45 546,62 zt, o ktorej
mowa powyzej, musiataby wynosi¢ okoto 104 455,00 zt. Brak jednak podstaw do

takiego ustalenia w materiale sprawy.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 w zw. z art.
i3iart. oraz art. , orzekt jak w sentenciji.
394'§1i3iart. 13§2 rt. 519* § 2 kt jak tencii



