Sygn. akt Il KZ 13/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie P. P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 marca 2015 r.,

zazalenia na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w T.

z dnia 16 stycznia 2015 .,

odmawiajgce przyjecia zazalenia,

postanowit

stwierdzi¢ niewlasciwos¢ Sadu Najwyzszego do podjecia
decyzji w przedmiocie wniesionego zazalenia i akta sprawy
zwréci¢ Sadowi Okregowemu w T.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 16 grudnia 2014 r. Sgd Okregowy w T. zasadzit od

Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. kwote 442,80 zt brutto za sporzgdzenie opinii
0 braku podstaw do wniesienia kasaciji.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt P.P.

Zarzgdzeniem z dnia 16 stycznia 2015 r. Zastepca Przewodniczgcego IX
Wydzialu Karnego Odwotawczego Sagdu Okregowego w T. odmowit przyjecia
zazalenia P. P. wobec stwierdzenia, iz jest ono niedopuszczalne z mocy ustawy z
uwagi na tres¢ art. 425 § 3 k.p.k.

Na zarzadzenie o odmowie przyjecia zazalenia, zazalenie ztozyt P. P.

Zarzgdzeniem z dnia 17 lutego 2015 r. Zastepca Przewodniczgcego IX
Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w T., na podstawie art. 463 §

1 k.p.k., akta sprawy przestat Sgdowi Najwyzszemu do rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W sprawie brak podstaw do rozpoznania przedmiotowego zazalenia przez
Sad Najwyzszy.

Przepis art. 27 k.p.k. stanowi, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje oraz
srodki odwotawcze i inne sprawy w wypadkach okreslonych w ustawie.
Rozpoznawanie przez Sad Najwyzszy $rodkdéw zaskarzenia, innych niz kasacja,
ma zatem charakter wyjgtkowy i wymaga wyraznego przepisu kompetencyjnego.
Obowigzujgce przepisy procedury karnej nie zawierajg regulacji szczegolnej, ktora
ustanawiataby wiasciwo$¢ rzeczowg Sgdu Najwyzszego w zakresie rozpoznawania
zazalenia na odmowe przyjecia zazalenia wobec stwierdzenia, iz jest ono
niedopuszczalne z mocy ustawy. Nie stanowi takiej podstawy w szczegdlnosci
przepis art. 463 § 1 k.p.k., jako ze przepis ten nie wskazuje wprost na kognicje
Sadu Najwyzszego do rozpoznawania zazalenia na zarzadzenie sgdu
odwotawczego odmawiajgce przyjecia zazalenia, co stanowi wymdg wynikajgcy z
tresci art. 27 k.p.k.

Wiasciwos¢ Sadu Najwyzszego do rozpoznania przedmiotowego zazalenia
nie wynika z samego faktu, ze na zarzadzenie wydane w sadzie powszechnym,
odmawiajgce przyjecia srodka odwotawczego przystuguje zazalenie (art. 429 § 2
kpk.). Przepisy Kodeksu postepowania karnego nie przewidujg bowiem
domniemania wiasciwoséci Sgdu Najwyzszego do rozpoznawania wszelkich
srodkow odwotawczych od decyzji podejmowanych przez sgdy powszechne, czy to
w pierwszej, czy w drugiej instancji, lecz wrecz przeciwnie, do rozpoznania
wspomnianych srodkéw odwotawczych wymagajg wyraznej podstawy prawnej (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26.10.2007 r. V KZ 66/07, OSNwSK
2007/1/2404; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26.09.2011 r., Il KZ 41/11,
LEX nr 960539). Przesgdza o tym wspomniana pozycja ustrojowa oraz
konstytucyjne i funkcjonalne wydzielenie Sadu Najwyzszego ze struktury
sgdownictwa powszechnego. Sgd Najwyzszy nie jest sgdem odwotawczym w
odniesieniu do saddéw powszechnych, poniewaz funkcje odwotawcze Sadu
Najwyzszego sg ograniczone tylko do wypadkéw wskazanych wyraznie w ustawie
(art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. i art. 459 § 1 k.p.k., art. 441 § 5 k.p.k.,
art. 530 § 3 k.p.k., art. 538 § 2 kp.k. i art. 426 § 3 k.p.k.). Witasciwym do
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rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie o odmowie przyjecia zazalenia na
postanowienie sgdu odwotawczego w przedmiocie kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej (tak zresztg jak i samego zazalenia na takie postanowienie) jest orzekajgcy
w innym réwnorzednym skfadzie sagd odwotawczy (art. 426 § 2 k.p.k. w zw. z art.
466 § 1 i 2 k.p.k. per analogiam) (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25
wrzesnia 2014 r., lll KZ 45/14, nie publ.).

Bezsprzecznie podstawowym zadaniem Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
karnym jest rozpoznawanie kasacji, jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, zas
rozpoznawanie srodkéw odwotawczych tylko w wypadkach, gdy wedtug ustawy
Sad Najwyzszy staje sie sadem odwotawczym tj. w postepowaniu
,2okofokasacyjnym” (art. 530 § 3 k.p.k.) oraz ,wznowieniowym” (art. 544 § 2 k.p.k.,
art. 547 § 3 k.p.k.). Do kompetencji Sgdu Najwyzszego nalezy takze orzekanie w
przedmiocie pytan prawnych (art. 441 § 1 k.p.k.) z mozliwoscig przekazania
rozstrzygniecia zagadnienia powiekszonemu sktadowi Sgdu Najwyzszego (art. 441
§ 2 k.p.k.), odtwarzanie zniszczonych lub zagubionych akt postepowania przed
Sadem Najwyzszym (art. 160 § 2 k.p.k.), przekazywanie sprawy do rozpoznania
innemu niz witasciwy sgdowi réwnorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci (art. 37 k.p.k.), opiniowanie wnioskéw o utaskawienie w sprawach,
w ktérych Sgd Najwyzszy orzekat jako sgd odwotawczy (art. 564 § 2 i 3 k.p.k.).
Jedynie w sprawach karnych wojskowych Sagd Najwyzszy - lzba Wojskowa
rozpoznaje sprawy przewidziane w Kodeksie Postepowania Karnego dla sadu
wyzszego rzedu nad wojskowym sgdem okregowym (art. 655 k.p.k.).

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci nalezato na podstawie art. 27
k.p.k. w zw. z art. 35 § 1 k.p.k. stwierdzi¢ niewtasciwos¢ Sadu Najwyzszego do

rozpoznania zazalenia P. P. i akta sprawy przekaza¢ Sgdowi Okregowemu w T.
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