Sygn. akt vV CZ 127/14

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa Z. P.

przeciwko Miejskiemu Przedsiebiorstwu Wodociggow i Kanalizacji

S.A. z siedzibg w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 5 marca 2015 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 2 pazdziernika
2014 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny odrzucit
skarge kasacyjng wniesiong przez powoda Z. P. od wyroku tego Sadu z dnia 21
maja 2014 r. Sad drugiej instancji wskazat, ze w dniu 9 wrzesnia 2014 r. wptyneto
do tego Sgdu pismo (nadane w urzedzie pocztowym dnia 8 wrzesnia 2014 r.)
nazwane ,skarga kasacyjna powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 21 maja
2014 r.” Oprocz okreslenia stron, pismo to nie spetniato zadnych innych wymagan
formalnych przewidzianych w art. 398* k.p.c. dla skargi kasacyjnej. Do pisma tego
dotgczone zostato petnomocnictwo upowazniajgce adwokata M. M. do prowadzenia
we wszystkich instancjach sprawy o zaptate - MPWIK Sp. z 0.0. - w tym do
wywiedzenia skargi kasacyjnej i reprezentowania powoda w postepowaniu przed

Sgdem Najwyzszym.

Z tych wzgledow, ze skarga kasacyjna powoda nie spetniala wymagan
przewidzianych w art. 398* § 1 k.p.c., Sad Apelacyjny skarge te odrzucit na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Zaskarzajac to postanowienie w catosci, powdd zarzucit naruszenie art. 398*
§ 1 kip.c. w zw. z art. 130 § 1 k.p.c. przez odrzucenie skargi kasacyjnej

Z pominieciem powinnosci wezwania do uzupetnienia jej brakow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest czynnoscig procesowg o0 wysokim stopniu
sformalizowania, co wynika m.in. z art. 398* § 1 k.p.c. okreslajgce tzw. warunki
konstrukcyjne skargi kasacyjnej, ktorych brak, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.,
powoduje koniecznos¢ odrzucenia skargi bez mozliwosci uzupetnienia
dostrzezonych brakéw w drodze postepowania sanacyjnego przewidzianego dla
innych brakéw formalnych skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 k.p.c.). Jak trafnie przyjat
Sad Apelacyjny, skarga kasacyjna powoda nie zawierata niezbednych elementéow
konstrukcyjnych, o ktérych mowa w art. 398* § 1 k.p.c., a zatem obarczona byta
wadami, ktére nie mogly zosta¢ usuniete w terminie tygodniowym ani trybie
przewidzianym w art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z art. 398* § 3 k.p.c., ani w art. 130 § 1
k.p.c. Zatem Sad Apelacyjny prawidlowo zastosowat art. 398° § 2 k.p.c. i a limine



skarge powoda odrzucit. Z tej przyczyny pozbawione doniostosci prawnej sag
wyjasnienia petnomocnika powoda, ze omytkowo zostata wystana do Sadu przez
praktykanta tylko pierwsza strona skargi kasacyjnej. Tylko ubocznie doda¢ mozna,
ze do sporzgdzenia i wniesienia skargi kasacyjnej w imieniu strony jest uprawniony
jedynie profesjonalny petnomocnik (w tym przypadku adwokat), ktéry ponosi peing

odpowiedzialnos¢ za osoby dziatajgce w jego kancelarii.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy zazalenie oddalit (art. 398
w zw. z art. 394' § 3 k.p.c.).



