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POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z wniosku R. R.

przy uczestnictwie D. Y., E. K., R. R.

i Miasta W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 1 kwietnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 sierpnia 2013 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
przyznaje adw. L. K. z funduszu Skarbu Panstwa (Sad Okregowy
w W.) wynagrodzenie w kwocie 2700 (dwa tysigce siedemset) z}
powiekszone o nalezng kwote podatku VAT z tytulu pomocy
prawnej udzielonej z urzedu wnioskodawczyni w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W zwigzku z wniesieniem przez wnioskodawczynie R. R. skargi kasacyjnej
od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 1 sierpnia 2013 r., oddalajgcego
obie apelacje w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  $rodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sagdu
Najwyzszego w rozwdj jurysprudenciji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola
skargi kasacyjnej, powoduje koniecznos¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania  kryteriow, kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi
Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
przytoczyta przestanki wskazane w art. 398° § 1 punkt 1i 4 k.p.c., a wiec istnienie
istotnego zagadnienia prawnego, ktérego wyjasnienie ma decydujgce znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy oraz oczywistg zasadnosc¢ skargi.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega na
sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu wlasnego
stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest
przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgad odwotawczy na

podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 maja



2006 r.,V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisow
konstruujgcych to zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 10 marca 2010 r., 1l UK 363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Skarzgca wskazata kilka istotnych zagadnien prawnych sprowadzajgcych sie
do wyjasnienia kwestii, czy prawomocne umorzenie postepowania w sprawie
0 eksmisje spowodowane cofnieciem pozwu, nie wniesieniem w terminie wniosku
o podjecie zawieszonego postepowania skutkuje przerwaniem biegu zasiedzenia
nieruchomos$ci, czy zawarcie ugody sadowej przy jednoczesnym dalszym
manifestowaniu przez posiadacza woli posiadania stanowi o koniecznosci
zakwalifikowania takiego posiadania jako zaleznego, czy mozna zasiedzie¢ czes¢
powierzchni domu, ktéra stanowi samodzielny lokal. Przytoczone zagadnienia nie
majg charakteru wymaganego przez ustawodawce. Majg one bowiem charakter
polemiki z ustaleniami faktycznymi. Sg zatem zagadnieniami jedynie pozornymi.

W skardze kasacyjnej skarzgca wskazata takze na koniecznos¢ wyktadni art.
172 k.c. Powotanie sie na te przestanke wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, mimo ze budzi powaznych kontrowersji, nie doczekat sie jeszcze wyktadni
badz tez, jego niejednolita interpretacja prowadzi do wydawania przez sady
odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym Ilub zblizonym stanie
faktycznym. Nalezy jednak przytoczy¢ przyktady takich orzeczen i wykazaé
istniejgce miedzy nimi rozbieznosci (por. nie publikowane postanowienia SN z dn.
24 pazdziernika 2012, | PK 144/12, z dnia 13 czerwca 2008 roku, Il CSK 104/08,
z dnia 28 marca 2007 roku, Il CSK 84/07, z dnia 12 grudnia 2008 roku, Il PK
220/08). Skarzgcego obarcza przy tym ciezar przedstawienia wyodrebnione;j
i pogtebionej argumentacji prawnej, wyszczegdlniajgcej dostrzegane przez strone
powazne watpliwosci interpretacyjne (por. niepublikowane postanowienia SN z dnia
8 lipca 2009 roku, I CSK 111/09, z dnia 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08).
Tymczasem art. 172 k.c. doczekat sie zarowno wyktadni, jak i licznego
orzecznictwa i jego nalezyta wyktadnia nie budzi watpliwosci.

Skarzgca nie wykazata takze przestanki oczywistej zasadno$ci skargi.



Oparcie wniosku na tej przestance wymaga wykazania przez skarzgcego
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznosci
pogtebionej analizy, sprzecznosci wykfadni lub zastosowania prawa materialnego
lub procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. nie publikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, z dnia
9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08). Skarzacy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywod
prawny wskazujgcy, w czym przejawia sie ,oczywisto$¢” naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego (por. nie publikowane postanowienia SN
z dnia 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01,
z dnia 9 czerwca 2008 roku, 11 UK 37/08).

Skarga kasacyjna nie sprostata takze i tym wymaganiom, to ze wzgledu na
brak jakichkolwiek wywodow dotyczgcych kwestii jej oczywistej zasadnosci, poza
lakonicznym wskazaniem, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona i polemikg
z ustaleniami faktycznymi.

Zwrocic  przy tym nalezy na niespojno$¢ powotanych przestanek.
Oczywistos¢ skargi kasacyjnej ma miejsce w razie sprzecznosci zaskarzonego
orzeczenia z powszechnie akceptowang, utrwalong i nie budzacg watpliwosci
wykfadnig prawa. Jezeli strona wskazuje na istnienie doniostego, dotychczas nie
wyjasnionego czy rozstrzygnietego w orzecznictwie, problemu prawnego, to skarga
nie moze by¢ ,oczywiscie uzasadniona” w powyzszym rozumieniu.

W tej sytuacji uznaé nalezy, ze skarzgca nie wykazata istnienia powotanych
w skardze kasacyjnej przestanek, uzasadniajgcych przyjecie jej do rozpoznania,
stad na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. orzeczono, jak w sentencii.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1w zw. z art. 391 § 1 art. 398%! k.p.c.



