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POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Frgckowiak
SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoédztwa G. B.,, M. M. i A. B.-K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 17 kwietnia 2015 .,

zazalenia powoda G. B.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 10 pazdziernika 2014 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng
powodow od wyroku tego Sadu z dnia 10 pazdziernika 2014 r. Wskazat, ze mimo
uptywu tygodniowego terminu od doreczenia petnomocnikowi powodow
postanowienia z dnia 4 wrzesnia 2014 r., ktérym czesciowo zwolnit ich od optat od
skargi, a w pozostatej czesci wnioski oddalit, wymagane czesci tych optat nie
zostaty wniesione. Zgodnie z trescig art. 112 ust. 2 i 3 u.k.s.c. sad nie wzywa
petnomocnika strony do uzupetnienia braku fiskalnego pisma, jezeli obowigzek
uiszczenia optaty powstat na skutek czesciowego uwzglednienia wniosku

0 zwolnienie od jej uregulowania optaty.

Powéd G. B. w zazaleniu domagat sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia, rozpoznania postanowienia z dnia 4 wrzesnia 2014 r. i zwolnienia
go w catosci od kosztéw sgdowych. Podat, Zze odmowa zwolnienia go od kosztéw
sgdowych w catosci stanowi nastepstwo naruszenia art. 102 ust. 1 u.k.s.c. przez
przyjecie, ze jest w stanie bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie
i zony ponie$¢ te koszty. Jego wynagrodzenie, wystarcza zaledwie na wyzywienie
takze niepracujgcej zony oraz optacenie mieszkania; nie jest w stanie czyni¢
zadnych oszczednosci. Natozenie na niego obowigzku wniesienia optaty prowadzi
do uniemozliwienia mu skorzystania z przystugujgcego srodka zaskarzenia, a tym

samym prawa do dochodzenia swoich praw przed sgdem.

Z uzasadnienia postanowienia z dnia 4 wrzesnia 2014 r., ktére objete byto,
zgodnie z wnioskiem G. B. na podstawie art. 380 k.p.c., rozpoznaniem w
postepowaniu zazaleniowym, wynika, ze sytuacja rodzinna i majgtkowa powoda
pozwalata rowniez na czynienie, z uzyskiwanego w ostatnim okresie dochodu
w rozmiarze 2 000 do 2 500 zt miesiecznie pewnych oszczednosci i zgromadzenie

Srodkow na poniesienie optaty sgdowej w wysokosci 500 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zwolnienie od kosztéw sgdowych moze byC¢ przyznane stronie, ktéra
oswiadczeniem obejmujgcym szczegdtowe dane o stanie rodzinnym, majgtku,

dochodach i zrodtach utrzymania wykaze, Zze nie jest w stanie ich ponies¢ bez



uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny (art. 102 ust. 1 i 2 u.k.s.c.).
Czesciowe zwolnienie od kosztow sgdowych moze by¢ przyznane, stosownie do art.
101 ust. 1 u.k.s.c., stronie ktora jest w stanie ponies¢ tylko czes¢ tych kosztow.
W toku postepowania sgdowego powdd G. B., w zwigzku z Zzgdaniami zwolnienia
od kosztow sgdowych, skfadat oswiadczenia, przewidziane w art. 102 ust. 2 u.k.s.c.
Pierwsze z tych oswiadczen z dnia 17 lutego 2012 r. dotyczyto etapu wnoszenia
pozwu, w ktérym osiggane przez siebie dochody okreslit na 2 000 do 2 500 z, a
zony na 4 000 zt miesiecznie i bylo podstawg zwolnienia od kosztéw w zakresie
optaty sgdowej od pozwu, przewyzszajgcym kwote 3 000 zt. Nastepne z dnia 11
lutego 2013 r., odnoszgce sie do obowigzku wniesienia optaty od apelacji,
wskazywato, ze zona otrzymuje zasitek dla bezrobotnych w wysokosci 574 zt,
a jego wynagrodzenie nie ulegto zmianie. Powdd zostat zwolniony od optaty
sgdowej od apelacji. Wniesienie skargi kasacyjnej potgczone byto ze ztozeniem
kolejnego oswiadczenia w dniu 1 czerwca 2014 r., wskazujgcego, ze dochody
powoda nie ulegly zmianie, a jego Zzona nie pracuje. Kwestionowanym
postanowieniem Sad Apelacyjny zwolnit powoda od kosztéw sagdowych

w odniesieniu do czesci optaty od skargi kasacyjnej, przewyzszajgcej kwote 500 zi.

Analiza sytuacji rodzinnej i majgtkowej powoda wskazuje, iz Sgady obu
instancji prawidtowo oceniaty, ze nie mial on mozliwosci ponoszenia
kosztow sgdowych w petnej wysokos$ci, a zmiany zaistniate w ramach tej sytuacji,
skutkowaty adekwatnym do nich obnizeniem obowigzku fiskalnego.
Podkreslenia wymaga, ze pomoc panstwa w sferze instytucji zwolnienia
od kosztéw sagdowych, skierowana jest do osoOb, ktéore ze wzgledu na
bardzo trudng sytuacje materialng nie sg w stanie poczynic
oszczednosci we witasnych wydatkach z przeznaczeniem na koszty sagdowe,
bez spowodowania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania.
Przejsciowe trudnosci finansowe nie wyczerpujg natomiast przestanek objetych
art. 101 ust. 1 w zwigzku z art. 102 ust. 1 u.k.s.c. Nie ma podstaw do uznania,
ze sytuacja powoda nalezy do tej kategorii. Motywy zazalenia nie zawierajg
argumentow  przemawiajgcych za  stanowiskiem powoda, ze nie byt
w stanie poczyni¢ oszczednosci, jesli zwazy¢é na powinnosc liczenia sie

z koniecznoscig ponoszenia optat sgdowych i przygotowania sie do udziatu



w inicjowanym postepowaniu, takze w tym wzgledzie oraz na rozmiar optaty
jakg nalezato uisci¢, po czesciowym zwolnieniu od kosztow sgdowych.
Zaniechanie wniesienia wymaganej czesci opfaty sgdowej od skargi kasacyjnej

byto przyczyng jej odrzucenia na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie
art. 398" w zwigzku z art. 394§ 3 k.p.c.



