Sygn. akt Il KK 331/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Jacek Sobczak

SSN Jerzy Steckiewicz (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga
w sprawie J. S.

skazanej z art. 177 § 2 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 kwietnia 2015 .,

kasacji, wniesionej przez obroncow skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 23 kwietnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 6 marca 2013 r.,

- uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w S.

- zarzadza zwrot wniesionych opftat od kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 6 marca 2013 r., uznat J. S. winng tego, ze:



LW dniu 31 lipca 2009 r. na trasie B. — D. nieumys$lnie naruszyta zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez co kierujgc samochodem marki Peugeot
307, nie zachowata ostroznos$ci polegajgcej na zwiekszeniu uwagi i dostosowaniu
zachowania do warunkow i sytuacji zmieniajgcej sie na drodze, w stopniu
umozliwiajgcym odpowiednio szybkie reagowanie zblizajgc sie do tuku drogi, majgc
ograniczong widocznos¢ zjechata prawymi kotami poza krawedz jezdni i przy
wykonywaniu manewru powrotu na jezdnie stracita panowanie nad pojazdem i
wjechata na przeciwny pas ruchu i uderzyta w lewy bok prawidtowo jadgcego w
kierunku m. B. samochodu m-ki Opel Corsa, ktéorym kierowat K. O., wskutek czego
kierujgcy samochodem m-ki Opel Corsa K. O. w wyniku doznania
wielonarzgdowych obrazen ciata, w szczegolnosci wykrwawienia sie w nastepstwie
dwukrotnego rozerwania serca wraz z workiem osierdziowym i catkowitego
przerwania aorty nieco powyzej podstawy serca oraz ztamania kregostupa
piersiowego z duzym przemieszczeniem odlamow i przerwaniem rdzenia
kregowego zmarl; pasazer ww. pojazdu W. S. w wyniku doznanych
wielonarzgdowych obrazen ciata, a w szczegodlnosci przerwania potaczenia
wiezadtowego pomiedzy podstawg czaszki z pierwszym kregiem szyjnym,
potgczonego z przerwaniem rdzenia przedtuzonego na granicy tego potgczenia i
ztamaniem trzonu pierwszego kregu szyjnego, ztamania kregostupa piersiowego z
duzym przemieszczeniem odtaméw i przerwaniem rdzenia kregowego oraz
krwotoku do jam optucnych w wyniku tego =ztamania, rozerwania worka
osierdziowego potgczonego z rozerwaniem prawego przedsionka serca i
przerwania aorty zmart; pasazerka M. O. w wyniku licznych obrazen ciata, w
szczegolnosci  sttluczenia ptuca lewego i ztamania Zzeber, potgczonego =z
krwawieniem do jam optucnych, pekniecia watroby i Sledziony i krwawieniem do
jamy otrzewnej, zlamania kregostupa szyjnego na wysokosci C3/C4, co
spowodowato znaczne uposledzenie badz porazenie automatyki oddychania
wskutek sttuczenia lub ucisku rdzenia kregowego zmarta; pasazerka O. £. w wyniku
licznych i powaznych obrazen ciata, w szczegdlnosci urazu czaszkowo-mdzgowe; i
duzej pourazowej odmy wentylowej w jamie optucnowej powodujgcej niewydolnosé

oddechowg zmarta” - tj. popetnienia wystepku okreslonego w art. 177 § 2 k.k.;



za co, na podstawie tego przepisu wymierzyt oskarzonej kare 4 lat pozbawienia
wolnoséci orzekt, na podstawie art. 46 § 2 k.k. nawigzke w wysokosci 100 000 zt na
rzecz matoletniej pokrzywdzonej N. O., a w oparciu o art. 46 § 2 k.k. Srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 6 lat.

Apelacje od tego orzeczenia wniesli obroncy oskarzone;j.

W czesci, przedstawione w srodkach odwotawczych zarzuty byty tozsame,
badz podobne i dotyczyty obrazy art. 4, 5 § 2, 7, 424 k.p.k., tj. zasad: obiektywizmu,
in dubio pro reo, swobodnej oceny dowoddéw i w konsekwencji btednych ustalen
faktycznych oraz niedostatkéw uzasadnienia zapadtego orzeczenia.

Obronca oskarzonej adw. A. K. dodatkowo zarzucita Sgdowi pierwszej
instancji obraze art. 170 § 1 pkt 2 i 5 kpp.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. przez
bezpodstawne oddalenie ztozonych w dniu 23 listopada 2012 r. wnioskow
dowodowych (k. 1072 i dalsze) zmierzajgcych do — generalnie rzecz ujmujgc -
ustalenia przyczyn zarzucenia pojazdu kierowanego przez oskarzong w momencie
Zjazdu z pobocza na jezdnie.

Ponadto, ztozony zostat wniosek o uzupetnienie postepowania dowodowego
przed Sadem Odwotawczym przez przeprowadzenie dowodu z nastepujgcych
dokumentow:

»1. protokotow z symulacji ruchu obu pojazddw biorgcych udziat w zdarzeniu z dnia
31 lipca 2009 roku w dwdch wersjach, wykonanych przez J. T. — wspotpracujgcego
z twércami programu V-Sim, na okoliczno$¢ uprawdopodobnienia wersji zdarzenia
korzystnej dla oskarzonej,

2. pisma Kierownika Zaktadu Badania Wypadkow Drogowych IES w Krakowie z
dnia 12 marca 2013 roku, celem uprawdopodobnienia, ze istnieje mozliwosc
wykonania wiarygodnych symulacji przebiegu zdarzenia bedgcego przedmiotem
niniejszej sprawy,

3. zaswiadczenia o przebiegu leczenia oskarzonej z dnia 7 maja 2013 roku, na
okolicznos¢ wykazania wtasciwos$ci osobistych oskarzonej,

4. zaswiadczenia z dnia 11 kwietnia 2013 roku, na okoliczno$¢ wykazania zakresu
jej doswiadczenia jako kierowcy”.

Obroncy wnosili o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.



Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2014 r., zmienit zaskarzony
wyrok uchylajgc orzeczenie nawigzki, w pozostatym zas zakresie utrzymat go w
mocy.

Orzeczenie to zostato zaskarzone kasacjami obroncow.

Réwniez i w przypadku nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia czesc¢ zarzutdow byta
podobna, a mianowicie dotyczacych razgcej obrazy art. 5 § 2, 7, 410, 433 § 2 i 457
§ 3 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k.

Szczegdlnie duzo miejsca w uzasadnieniu kasacji poswiecita adw. A. K.
zagadnieniom zwigzanym z nowymi opiniami. Zarzucita Sadowi Okregowemu
zaaprobowanie stanowiska Sadu pierwszej instancji - pomimo braku
merytorycznego uzasadnienia - odrzucajgcego jej wniosek dowodowy z dnia 23
listopada 2012 r. o powotanie  kolejnego biegtego (pkt 2 kasacji) oraz
nieustosunkowania sie do dowodow z symulacji zdarzenia mimo ze obrona
przedtozyta taki dowdd Sadowi, a ten go dopuscit w postepowaniu odwotawczym
(pkt 6 kasaciji).

W obu kasacjach wnosi sie o uchylenie zapadtych orzeczen i skierowanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w pisemnej odpowiedzi na kasacje oraz
prokurator Prokuratury Generalnej wystepujacy przed Sgdem Najwyzszym wnosili o
ich oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Kasacja obroncy adw. A. K. w zakresie w jakim zarzuca Sadowi
Okregowemu razgce naruszenie prawa procesowego polegajgce na
zaaprobowaniu postanowienia Sadu pierwszej instancji oddalajgcego wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego bieglego oraz nieuzupetnienie
postepowania dowodowego przed Sgdem Okregowym, jest uzasadniona.

W rozpoznawanej sprawie, wobec braku bezposrednich swiadkéw wypadku,
zasadnicze znaczenie dla prawidtowego rozstrzygniecia miaty dowody materialne w
postaci protokotow ogledzin, szkicow poglgdowych, notatek urzedowych i innych
tego rodzaju dokumentow oraz opinie biegtych z réznych specjalnosci z zakresu

motoryzacji i ruchu drogowego.



Pomimo wielu opinii, ktérymi dysponowaty Sady nie wszystkie kwestie
zwigzane z przyczynami wypadku zostaly wszechstronnie i poza wszelkg
watpliwos¢ wyjasnione, a wsrdd nich tak istotna, jak przebieg zdarzenia tuz przed
zderzeniem sie pojazdéw, a w szczegolnosci przyczyny zarzucenia samochodu
kierowanego przez oskarzong. W ocenie obroncy przyjecie przez Sad Odwotawczy
ustalenia Sadu pierwszej instancji, ze przyczyng poslizgu byly ,nieprawidiowe
manewry oskarzonej” moga by¢ skutecznie podwazone w wyniku oceny dowodu z
symulacji zdarzenia, jezeli zwazy sie, ze w ekspertyzie tej stwierdzono, iz ,Slady
két wjazdu (z pobocza na jezdnie — dop. SN) samochodu Peugeota 307 nie
pokrywajg sie ze sladami wjazdu ujawnionymi i zabezpieczonymi w sprawie, a
zatem ... wystgpit dodatkowy element, ktérego wpltyw na ocene zdarzenia jest

”

istotny...” Innymi stowy, w ocenie obrony, opartej na uzyskanej przez nig
ekspertyzy, zarzucenie samochodu kierowanego przez oskarzong ,... byto
spowodowane dodatkowym, zewnetrznym bodzcem, niezaleznym od techniki jazdy
i mozliwosci przewidywan kierujgcej”.

Nalezy zauwazyc¢, ze wskazywane we wniosku dowodowym kwestie nie byty
w 0gole, albo tylko w stopniu bardzo ogdlnym staty sie przedmiotem oceny innych
wystepujgcych w sprawie biegtych.

Kwestia ewentualnego zarzucenia pojazdu spowodowana czynnikiem
zewnetrznym, jak i inne jeszcze szczegotowo przedstawione i uargumentowane we
wspomnianym juz wniosku dowodowym z dnia 23 listopada 2012 r. okolicznosci
niewgtpliwie wymagaty merytorycznego ustosunkowania sie Sgdu. Tymczasem,
Sad Rejonowy wniosek ten oddalit arbitralnie stwierdzajgc, ze jest on
bezprzedmiotowy, bowiem wuznal, ze jedynie miarodajna jest ekspertyza
opracowana przez Laboratorium Kryminalistyczne Komendy Wojewddzkiej Policji w
G.

Z kolei Sad Odwotawczy poglad Sadu pierwszej instancji zaaprobowat w
zasadzie bez uzasadnienia, ograniczyt sie bowiem do stwierdzenia, ze Sad ten
»postapit stusznie”.

Drugi wniosek dowodowy, z symulacji ruchu pojazdéw biorgcych udziat w
zdarzeniu, przedstawiony w postepowaniu odwotawczym, a majgcy na celu

Luprawdopodobnienie wersji zdarzenia korzystnej dla oskarzonej’ chociaz zostat



przez Sad Odwotawczy przyjety, to mimo to w zadnym stopniu nie byt poddany
ocenie merytorycznej. Sad ograniczyt sie jedynie do konstatacji, ze przedstawiono
mu opinie prywatne, ktore nie sg opiniami procesowymi i dlatego nie mogg
stanowi¢ dowodu w sprawie, a ponadto ,nie zostaty (one) wydane przez osoby
bezstronne, bo na zlecenie strony, z ktdrg autor opinii zwigzany byt weztem
obligacyjnym, opartym na wiezi finansowe;j...”.

W Swietle wskazanych wyzej okolicznosci niewatpliwie doszto do razgcego
naruszenia prawa, bowiem Sgd Odwotawczy zbagatelizowat ztozone przez obrone
wnioski dowodowe, ktore mogty mie¢ istotny wptyw na zakres winy oskarzonej, a
tym samym na tresc¢ orzeczenia.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sgd Okregowy powinien ustosunkowaé sie
merytorycznie do zarzutéw zwigzanych z potrzebg przeprowadzenia dowodu z
dostarczonej przez obrone opinii i ztozonego wniosku, zawartych w apelacji adw. A.
K. oraz wypowiedzie¢ sie na temat zasadnosci oddalenia przez Sgd pierwszej
instancji wniosku dowodowego z dnia 23 listopada 2012 r. (k 1072 i dalsze), jak
rébwniez potrzeby i mozliwosci przeprowadzenia postulowanego przez obrohce
dowodu w postepowaniu odwotawczym, majgc — w tym drugim przypadku — na
uwadze tres¢ art. 452 § 1 k.p.k.

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak na wstepie.



