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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa W. B.

przeciwko Gminie S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 22 kwietnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 lutego 2014 r.,

Dnia 22 kwietnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $rodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okreséla art. 398§ 1 i 2 k.p.c. wskazujac na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Powotanie we
wniosku przestanki okreslonej w punkcie drugim wymaga wskazania, ze okreslony
przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni,
badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
ktére nalezy przytoczy¢ (zob. m. in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.).

Argumentacja pozwanej, oparta na twierdzeniu o istnieniu rozbieznoSci
w orzecznictwie co do wyktadni pojecia ,wydatkdbw biezgcych ponoszonych
w przedszkolach publicznych” zawartego w art. 90 ust. 2b ustawy z dnia
7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty w brzmieniu obowigzujgcym przed zmiang
dokonang ustawg nowelizujgcg z dnia 13 czerwca 2013 r. (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 827), nie prowadzi do stwierdzenia, ze omawiana przestanka wystgpita.
Skarzgca powotata szereg orzeczen sadow administracyjnych oraz sgdéw
powszechnych, jednak orzeczenia przywotane jako potwierdzajgce odmienng
wykfadnie przepisu, niz dokonana przez Sad drugiej instancji, bgdz tej wyktadni nie
potwierdzajg, bgdz odnoszg sie do innych stanéw faktycznych majgcych za
podstawe obliczenie dotacji dla przedszkola niepublicznego przy uwzglednieniu
wydatkow biezgcych ponoszonych w przedszkolu publicznym prowadzonym
w formie zaktadu budzetowego, bgdz tez jako nieprawomocne zostaty uchylone
przez sgd odwotawczy. Potrzeba wyktadni zachodzi wéwczas, gdy przepis budzi
powazne watpliwosci, a zatem nie watpliwosci zwykte, ktére mogg byc
rozstrzygniete przez sad powszechny w toku rozpoznawania sprawy, a watpliwosci

kwaliflkowane, wynikajgce z rozbieznej jego wyktadni przez judykature



i orzecznictwo. Ta rozbieznos¢ musi by¢ ugruntowana, a zatem muszg sie
wyksztatci¢ odmienne stanowiska prawne, zas z przytoczonych przez skarzgcag
orzeczen takiego wniosku wyprowadzi¢ nie mozna. Zwazywszy na motywy Sadu
Apelacyjnego i tres¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi brak jest podstaw do
przyjecia, ze skarzgca skutecznie wykazata omawiang przestanke.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego nie
orzeczono, bowiem wniosek powddki o ich zasgdzenie nie dotyczy etapu przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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