Sygn. akt Il KK 127/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015 .,

sprawy J. O.

skazanego z art. 178a § 4 k.k. i inne

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 17 grudnia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 3 kwietnia 2014 r.,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
J. O. wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia 2014 r., zostat

skazany: za czyn z art. 178a § 4 k.k., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt 1
wyroku) oraz za czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 244 k.k., na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 3 wyroku). Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
wymierzono temu skazanemu kare fgczng w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Nadto, na podstawie art. 42 § 2 k.k., orzeczono wobec ww.
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
lgdowej strefie ruchu na okres 6 lat, orzeczono takze w przedmiocie kosztéw

postepowania.



Apelacje od tego wyroku wywiodt obronca oskarzonego, ktéra zostata
wyrokiem Sadu Okregowego w L. z dnia 17 grudnia 2014 r., oddalona jako
oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od orzeczenia Sgadu Okregowego wywiodt obrohca skazanego
zarzucajgc obraze przepisOw prawa procesowego, majgcg istotny wptyw na tres¢
rozstrzygniecia, a mianowicie: naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.,
art. 5 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 424
§ 1 k.p.k.,, poprzez niewtasciwe rozwazenie zarzutdw apelacyjnych, a w
konsekwencji i uznanie, ze ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad | instancji
byta w petni prawidtowa, w sytuacji gdy Sad ten bezzasadnie odmoéwit wiary
wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom Swiadkow [...], przy jednoczesnym,
wadliwym oparciu rozstrzygniecia wytgcznie na obcigzajgcych oskarzonego
wyjasnieniach D. J. oraz P. K., w sytuacji gdy ich prawidlowa ocena powinna
doprowadzi¢ do ujawnienia przy rekonstrukcji zdarzenia niedajgcych sie usungc¢
sprzecznosci, ktore nalezato rozstrzygngé na korzys¢ oskarzonego — czego
konsekwencjg byto niewtasciwe przyjecie przez Sagdy obu instancji, iz oskarzony
dopuscit sie przypisanych mu czynéw w sytuacji gdy nie wynika to z zadnego
niebudzgcego watpliwosci dowodu; oraz naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., poprzez
nieprzeprowadzenie przez Sad Il instancji prawidtowej kontroli odwotawczej w
zakresie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia w zakresie pkt 3 wyroku Sadu | instancji, co do ustalenia, ze w
sprawie nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zastosowanie wobec
oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary, w sytuacji gdy
uzna¢ nalezato, iz zachodzi do niego pozytywna prognoza kryminologiczna, a
wymierzenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bytoby
wystarczajgce dla realizacji jej celow.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sgdowi |l instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy, zwazyt, co nastepuje:



Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlega oddaleniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Tres¢ zarzutdw kasacyjnych i przywotana na ich poparcie argumentacja
wyjawia prawdziwy cel skargi, poprzez ktérg jej Autor zmierza do wywotania przed
Sadem Najwyzszym ponownej - niejako ,trzecioinstancyjnej” - kontroli orzeczenia
Sadu | instancji. Podniesione przez obronce zarzuty jako obraza prawa
procesowedo, ktorych naruszenia miat dopuscic¢ sie Sad Il instancji w toku kontroli
instancyjnej orzeczenia Sgdu Rejonowego, okazujg sie w rzeczywistosci fortelem
nieuprawnionej polemiki z poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi.

Przypomnie¢ skarzgcemu nalezy, ze tego typu zabiegi, zmierzajgce do
obejscia ograniczen wynikajgcych z art. 523 § 1 k.p.k., byty juz wielokrotnie
krytykowane i negowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Postepowanie
kasacyjne nie stuzy ponownej kontroli orzeczenia Sadu | instancji albowiem ta rola
zostata zarezerwowana Sgdom odwotawczym, w tym wypadku Sagdowi
Okregowemu, ktéry - wbrew temu co zarzuca skarzgcy- wywigzat sie ze swej
funkcji w sposob prawidtowy. Rzetelnie rozpoznat i oméwit zarzuty apelacyjne,
przedstawiajgc na kartach pisemnych motywéw 1) wyroku wystarczajgcg i
przekonywajgcg argumentacje. Z tresci uzasadnienia w sposob zrozumiaty wynika
czym kierowat sie Sad i z jakich powodow odmowit stusznosci zarzutom
apelacyjnym obroncy.

Wiele do zyczenia pozostawia natomiast konstrukcja i konsekwencja w
wywodzeniu zarzutdéw kasacyjnych. Skarzgcy zarzuca naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.
jednoczesnie argumentujgc i wskazujgc na niewfasciwe rozwazenie zarzutow
apelacyjnych (...). Tymczasem zarzucany przepis de facto traktuje o kompleksowej
i bezwzglednej koniecznosci rozwazenia wszystkich sformutowanych zarzutéw,
czego w rzeczy samej w tym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia nie wywiedziono i
nie uzasadniono.

Przedstawiona przez skarzgcego argumentacja niezbicie dowodzi, iz nie
akceptuje on faktu, iz J. O. zostat uznany winnym popetnienia czynu z art. 178a § 4
k.k. W sposéb zupetnie oderwany i nieracjonalny nie dopuszcza, ze taki stan rzeczy
jest wynikiem zupetnej analizy zgromadzonych i poprawnie ocenionym dowodow.

Nieudolnie dgzy do storpedowania zeznan swiadkdéw policjantéw D. J. oraz P. K.,



jako petnowartosciowych zrodet dowodowych, tylko dlatego, iz stojg one w opozycji
do lansowanej przez oskarzonego, nieuzasadnionej wersji przedmiotowego
zdarzenia. Nie dostrzega przy tym, ze te witasnie osobowe zrédta dowodowe
zostaty w toku postepowan obu instancji najpierw poddane wnikliwej ocenie i
weryfikacji, nastepnie rzetelnej kontroli.

Celem przypomnienia wskazac nalezy, iz Sad | instancji na str. 4 i n. dokonat
drobiazgowej analizy zeznan obu tych swiadkéw, ze starannoscig podajgc w jakim
zakresie i dlaczego obdarowuje je wiarygodnoscig. Sad Okregowy za$ dokonujgc
kontroli w omawianym zakresie nie dopatrzyt sie w sposobie oceny tychze zeznah
jakichkolwiek btedéw Sgdu Rejonowego (str. 6 i n.). Co wiecej, skutecznie odpart
wszelkie apelacyjne proby zdyskwalifikowania waloru tychze zeznan, podajgc
rzeczowy i logiczny wywaod.

Uzasadnienie Sadu Rejonowego nie pozostawiato takze watpliwosci w
zakresie oceny zeznan swiadkow [...]. Ponad wszelkg watpliwos¢ uzasadniono z
jakich powoddw nie zastugiwaty one na uwzglednienie. Taki sposéb oceny podzielit
Sad Il instancji na str. 8 i n. przedstawiajgc — wbrew wywodom obroncy -
przekonujgcg i wystarczajgcg argumentacje.

Wreszcie podkreslic nalezy, iz Sgdom obu instancji nie umkneta lansowana
przez oskarzonego wersja wykluczajgca go jako sprawce zdarzenia. Relacje
oskarzonego w tym zakresie uznane zostaty jako catkowicie niewiarygodne i
nielogiczne, a przede wszystkim pozostajgce w razgcej sprzecznosci z pozostatymi
dowodami.

Jak wynika z uzasadnienia Sadu Il instancji, Sgd Rejonowy nie popeit
zadnego z podnoszonych zarzutow. Orzeczenie jest zatem wolne od wad
faktycznych i prawnych. Nie przekroczono zasady swobodnej oceny dowodéw, nie
dopuszczono sie obrazy zasady obiektywizmu a takze nie wystgpity w sprawie
watpliwoéci, ktére nalaztoby ttumaczyé poprzez pryzmat art. 5 § 2 k.p.k. Dodaé
nalezy, iz jak zauwazyt Sad odwotawczy, w sprawie zgromadzono kompletny
materiat dowodowy, wystarczajgcy do podjecia merytorycznej decyzji w zakresie
uznania sprawstwa oskarzonego J. O.

Odnoszgc sie do kolejnego zarzutu z pkt b kasacji, wskaza¢ nalezy, iz

réwniez w tym zakresie kontrola Sgdu Okregowego wypadta poprawnie. Sad ten



miat petne prawo podzielenia argumentéw Sgadu Rejonowego, co do okolicznosci
wptywajgcych i warunkujgcych wymiar i rodzaj orzeczonej kary wobec J. O. Nie
stanowi bowiem btedu zaaprobowanie decyzji i wspierajgcej ja argumentacji —
cho¢by odmiennej od woli skarzgcego- jesli jest ona trafna bo zgodna z faktami,
adekwatna i przekonujgca. Z tego tez wzgledu orzeczona wobec oskarzonego kara
pozbawienia wolnosci przez Sad | instancji uznana zostata za prawidtowg i stuszng
przez Sad odwotawczy (str.10).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



