Sygn. akt Il KK 123/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015 .,

sprawy K. C.

skazanego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i inne

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 grudnia 2014 r.,

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 24 marca 2014 .

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. F. - Kancelaria
Adwokacka - kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa zlote
osiemdziesigt groszy), w tym 23 % podatku VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie kasacji z urzedu.

UZASADNIENIE
K. C. wyrokiem Sadu Rejonowego w L. z dnia 24 marca 2014 r., zostat

uznany winnym popetnienia czynow: |. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to zostata mu wymierzona

kara 1 roku pozbawienia wolnosci; Il. z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.



0 przeciwdziataniu narkomanii i za to zostala mu wymierzona kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci; Ill. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i za to zostata mu wymierzona kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzono
oskarzonemu kare tgczng w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci
(pkt V). Wyrokiem tym orzeczono o zniszczeniu dowoddéw rzeczowych oraz
dziatajgc na podstawie art. 45 § 1 k.p.k. orzeczono o przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa osiggnietej z przestepstwa korzysci majgtkowej w kwocie 30.000 zi.
Zaliczono na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci rzeczywisty okres
pozbawienia wolnosci oskarzonego w sprawie oraz rozstrzygnieto w przedmiocie
kosztow postepowania.

Na skutek apelacji, Sgd Okregowy wyrokiem dnia 4 grudnia 2014 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obnizyt kwote przepadku osiggnietej przez
oskarzonego korzysci majgtkowej, orzeczonej w pkt VI wyroku do 3.000 z, w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Rozstrzygnieto takze w
przedmiocie kosztow sgdowych.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodt obronca skazanego
zarzucajgc, razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
kK.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., poprzez nienalezyte
rozpoznanie zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy dotyczgcych naruszenia
prze Sad a quo zasady oceny dowoddéw i niedostatkbw uzasadnienia wydanego
przez ten Sad wyroku, co w konsekwencji doprowadzito do niedostrzezenia btedéw
popetnionych przez ten Sad, co skutkowato - zakresowym — utrzymaniem go w
mocy oraz nieodniesienie sie przez Sagd ad quem do zarzutéw apelacyjnych
obroncy w sposob umozliwiajgcy zorientowanie sie czym kierowat sie ten Sad
uznajgc je za niezasadne.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w postepowaniu
odwotawczym takze o zasgdzenie na rzecz obroncy z urzedu kosztow nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej skazanemu.



Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy, zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlega oddaleniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Juz na wstepie dostrzec trzeba, iz przytoczona na poparcie zrzutu
argumentacja wzmachnia wrazenie o checi wywotania przez Autora skargi przed
Sagdem Najwyzszym ponownej, niejako ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia
Sadu | instancji. Wywotany przez obrohce zarzut, jako obraza przepiséw prawa
procesowego, ktérych naruszenia miat dopusci¢ sie Sad odwotawczy w toku
kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu Rejonowego, jest w rzeczywistosci fortelem
nieuprawnionej polemiki z poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi.

Przypomnie¢ skarzgcemu nalezy, ze tego typu zabiegi, zmierzajgce w rzeczy
samej do obejscia ograniczen wynikajgcych z art. 523 § 1 k.p.k., byly juz
wielokrotnie krytykowane i negowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
Postepowanie kasacyjne nie stuzy przeprowadzeniu ponownej kontroli orzeczenia
Sadu | instancji. Ta rola zostata bowiem przeznaczona Sgdom odwotawczym, w
tym wypadku Sgdowi Okregowemu, ktéry - wbrew temu co zarzuca skarzgcy-
wywigzat sie ze swej funkcji w sposob wiasciwy. Rzetelnie rozpoznat i omowit
wszystkie zarzuty apelacyjne przedstawiajgc na kartach pisemnych motywdw1)
wyroku wystarczajgcg i przekonywajgcg argumentacje. Z tego uzasadnienia w
sposob zrozumiaty wynika czym kierowat sie i z jakich powoddéw Sad Il instancji
odmowit stusznosci zarzutom apelacyjnym.

Nalezy podkresli¢, ze wydana przez Sad |l instancji decyzja o utrzymaniu
orzeczenia Sadu | instancji w mocy, zwalniata w rzeczy samej ten Sgd z obowigzku
szczegotowego i drobiazgowego omowienia poszczegodlnych dowodow, jak czyni to
zwykle Sad meriti, ktére legly u podstaw skazania K. C. za zarzucane mu czyny. |
cho¢ uzasadnienie wyroku Sadu Il instancji wydawacC sie moze kroétkie, niezbyt
obszerne, to jednak z calg stanowczoscig — wbrew wywodom skarzgcego -
wartosciowe i wystarczajgce.

Nie budzi zastrzezen kontrola w zakresie oceny poszczegolnych dowoddow

przez Sad meriti. Jak stusznie skonstatowat Sgd odwotawczy, w procesie karnym



nie ma gradacji wartosci poszczegolnych dowoddw pod wzgledem
chronologicznym. Odwotanie czy zmiana wczesniej ztozonych wyjasnien czyni
jedynie nowy dowod, jak kazdy podlegajgcy ocenie. Od oceniajgcego Sadu zaleze¢
bedzie, ktory z nich wybierze jako ten odpowiadajgcy prawdzie i w jaki sposéb to
wykaze i uzasadni.

Sad Rejonowy uznat za warto$ciowe wyjasnienia oskarzonego ziozone w
postepowaniu przygotowawczym i ponad wszelkg watpliwo$¢ wykazat, iz przyjety
tok rozumowania i dochodzenia do prawdy jest logiczny i spdjny, przez co
prawidtowy, albowiem znajduje wyraz w przywotanym i omdwionym materiale
dowodowym.

Z tresci zarzutow kasacyjnych, w sposéb jednoznaczny odczyta¢ mozna, ze
skarzgcy nie godzi sie ze skazaniem K. C. za zarzucane mu czyny w pkt | i Il
wyroku. Szczegolnie neguje, iz podstawg ustalen w zakresie sprawstwa czynu (pkt
I) polegajgcego na handlu narkotykami mogty stac sie pierwotne wyjasnienia
samego oskarzonego wsparte zeznaniami T. G. Zapomina przy tym obronca, iz
wyjadnienia oskarzonego, w ktorych przyznat, iz handluje narkotykami, a jego
odbiorcami sg osoby wskazane w jego telefonie (k.73, t. 1), zostaty zweryfikowane
poprzez analize notatek i zapiskdw w tymze aparacie telefonicznym.

Nadto, co stara sie wybidérczo zauwazaé i traktowaé obronca, na te
okolicznos¢ zostali przestuchani Swiadkowie, osoby wymienione w notatkach z
pseudoniméw. Wprawdzie nikt z przestuchiwanych nie potwierdzit zakupu
amfetaminy od oskarzonego, co nie powinno dziwi¢ w okolicznosciach sprawy,
jednakze jak trafnie zauwazyt na str. 2 uzasadnienia Sgad odwotawczy ich
wyjasnienia o rzekomych wierzytelnoSciach oskarzonego sg nielogiczne,
nieuzasadnione a przez to pokretne. Zaprezentowana przez Sad Il instanciji
argumentacja w omawianym zakresie jest petna, zgodna z zasadami logicznego
rozumowania i w petni przekonujgca. Twierdzenia zas obroncy polemiczne i
oderwane od dowodowego stanu sprawy.

Na uwzglednienie nie zastugujg takze argumenty obroncy, w ktérych stara
sie zanegowac sprawstwo oskarzonego w zakresie czynu z pkt Ill, udzielenia M. G.
Srodka odurzajgcego w postaci amfetaminy. W tym zarzucie ponownie skarzgcy nie

akceptuje ustalen faktycznych, w tym oceny osobowych zrédet dowodowych, ktére



legty u podstaw jego struktury. Nie przedstawia przy tym Zzadnych racjonalnych
argumentow, ktore mogtyby potwierdzi¢ jego wywody.

Krytyki wymaga w szczegolnosci sposob dowodzenia przez skarzgcego.
Obronca z jednej strony przyznaje, ze jedynym dowodem popetnienia przez
oskarzonego zarzucanego mu czynu byly zeznania samego M. G., te z
postepowania przygotowawczego, w ktorych przyznat, ze ww. oskarzony udzielit
mu amfetaminy, negujgc jednoczesnie, ze zeznania te znalazty potwierdzenie w
relacji M. K., ktory przestuchiwat tego Swiadka. Po czym stwierdza, ze o ile
zeznania M. K., mogg w istocie potwierdzi¢, iz Swiadek M. G. zeznat na pewnym
etapie postepowania przygotowawczego, ze oskarzony udzielit mu amfetaminy, to z
pewnoscig nie dowodzg, ze tak w istocie byto. Nastepnie wskazuje: fakt, ze
Swiadek M. K. zeznat, iz Swiadek M. G. sformutowat pewne twierdzenie w trakcie
przestuchania, moze jedynie dowieSc, iz Swiadek to w istocie powiedziat.

Odnoszgc sie do powyzszego odesta¢ nalezy skarzgcego do wywodow Sgdu
| instancji zawartych na k. 554 uzasadnienia. Na tych stronach szczegdétowo
omowiono co do jakich okolicznosci zeznania M. K. zostaty uwzglednione i w jakim
zakresie poswiadczyly zeznania M. G. uznane za wartosciowy dowdd w sprawie.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego,
dokonana przez Sad odwotawczy kontrola orzeczenia Sadu | instancji byta rzetelna
i wszechstronna, co czyni zarzut razgcego naruszenia przez Sad Il instancji art. 433
§ 2 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. nietrafnym.

Obronca w ztozonej kasacji — poza nieudolng polemikg z ustalonym stanem
faktycznym - nie przedstawit racjonalnych dowodow i argumentow, ktdre mogtyby
skutkowaé podwazeniem orzeczenia Sgdu Okregowego.

Ztozony przez obronce wniosek o zasgdzenie kosztow udzielonej pomocy
prawnej zastuguje na uwzglednienie. Znajduje on przede wszystkim podstawe
prawng w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze
(tekst jedn.: Dz. U. z 2009 Nr 146, poz. 1188), zas wysokos¢ zasgdzonej kwoty
wynika z § 14 ust. 3 pkt 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn.: Dz. U. z 2013 r. Nr 461).



Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



