Sygn. akt Il KK 111/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie P. M.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 6 maja 2015 .,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 wrzesnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 8 pazdziernika 2013 .,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa kwote 442,80 z} (czterysta
czterdziesci dwa ztote osiemdziesiat groszy), w tym 23%
podatku VAT, na rzecz adw. K. D.
(Kancelaria Adwokacka), obroncy z urzedu
skazanego P. M., za sporzadzenie i

whniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2013 r., P. M. uznat za

winnego tego, ze:



- w dniu 10 marca 2010 r. w L., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
poprzez wprowadzenie w btgd P. P., co do zamiaru sprzedazy samochodu
osobowego marki VOLVO S80, doprowadzit ww. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 2.000 zt, w ten sposob, ze przyjat od P. P.
ww. kwote bez przekazania przedmiotu sprzedazy;

- w dniu 11 marca 2011 r. w P., w celu osiggniecia korzysci majatkowej,

poprzez wprowadzenie w btgd P. P., co do zamiaru sprzedazy samochodu
osobowego marki LEXUS, doprowadzit ww. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 8.000 zt, w ten sposéb, ze przyjat od P. P.
ww. kwote bez przekazania przedmiotu sprzedazy,
i przyjmujgc, iz czyny te stanowig cigg dwoch przestepstw wyczerpujgcych
dyspozycje art. 286 § 1 k.k., na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.
skazat go oraz wymierzyt mu kare roku i dwdch miesiecy pozbawienia wolnosci,
zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 23 do
dnia 25 marca 2010 r. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
obowigzek naprawienia w catosci szkody wyrzadzonej przestepstwami poprzez
zapfate na rzecz pokrzywdzonego P. P. kwoty 10.000 zt, za$ rozstrzygajgc co do
kosztéw sgdowych, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od ich
ponoszenia i obcigzyt nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go w czesci dotyczgcej
rozstrzygniecia o karze, wniosta obronca oskarzonego. Podniosta zarzut razgcej
niewspotmiernosci wymierzonej kary pozbawienia wolnosci, poprzez brak
warunkowego zawieszenia jej wykonania, w sytuacji gdy czyn oskarzonego
skierowany byt w stosunku do osoby, ktéra takze pozostawata w konflikcie z
prawem, co nalezato, wbrew twierdzeniom Sagdu, uwzgledni¢ w procesie
wymierzania kary, podobnie jak wyrazenie skruchy przez oskarzonego.

W konkluzji obrohca wniosta o zmiane wyroku w zakresie kary pozbawienia
wolnosci, poprzez zawieszenie jej wykonania.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2014 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit orzeczenie o obowigzku naprawienia
przez oskarzonego szkody (pkt 1), a w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy

(pkt 2 wyroku SO). Zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania



odwotawczego, przejmujgc poniesione z tego tytutu wydatki na rachunek Skarbu
Panstwa.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wniosta
wyznaczona z urzedu obronca aktualnie skazanego P. M. (zbedne jest
kazdorazowe przytaczanie drugiego imienia oskarzonego), inna niz ta, ktéra bronita
go przed sgdami obu instancji. Zaskarzyta wyrok w czesci, tj. zawarte w pkt 2
rozstrzygniecie utrzymujgce w mocy wyrok Sadu | instancji, zarzucajgc:

1. razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wplyw na tres¢
wyroku, a mianowicie poprzez utrzymanie przez Sgd Okregowy btednej kwalifikacji
prawnej czynu zastosowanej przez Sad Rejonowy, podczas gdy z prawidtowych
ustalen faktycznych Sadu Rejonowego wynika, Ze oskarzony dziatat w celu
odzyskania naleznej mu wierzytelnosci, a w konsekwencji zarzucony mu czyn nie
wypetnit ustawowej przestanki: doprowadzenia innej osoby do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem;

2. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, majgce istotny wptyw na
tre§¢ wyroku, a mianowicie art. 12 k.k. w zw. z art. 455 k.p.k. poprzez
niezastosowanie konstrukcji czynu ciggtego do zarzuconych oskarzonemu czynéw
z art. 286 § 1 k.k. pomimo, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad | instanc;ji i
zaaprobowane przez Sad odwotawczy, w sposob oczywisty wskazujg na
konieczno$¢ przyjecia, ze czyny opisane w pkt | i Il wyroku Sadu | instancji zostaty
popetnione w warunkach opisanych trescig art. 12 k.k., w konsekwencji czego
utrzymana wobec oskarzonego kara jest razgco niewspotmierna.

Obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku, jak tez wyroku Sadu |
instancji i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, nadto o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku, zwolnienie skazanego od kosztow
sgdowych w postepowaniu kasacyjnym oraz o zasgdzenie na jej rzecz kosztow
obrony udzielonej z urzedu w tym postepowaniu, o$wiadczajgc, ze nie zostaty
optacone w catosci ani w czesci. W sporzgdzonym trzy dni pozniej ,uzupetnieniu
kasacji” obrohca doprecyzowata zasadniczy wniosek tej skargi i wskazata, ze
postuluje uchylenie wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czesci i utrzymanego
w tej czesci w mocy orzeczenia Sadu | instancji i uniewinnienie oskarzonego od

zarzucanych mu czynow.



W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost
0 jej oddalenie jako bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora co do oddalenia kasacji, trzeba
wszakze zauwazy¢, ze istniaty przestanki do wydania takiego rozstrzygniecia na
posiedzeniu bez udziatu stron, przy uznaniu kasacji za oczywiscie bezzasadng (art.
535 § 3 k.p.k.). Oczywiscie, w takim wypadku bezprzedmiotowy stat sie wniosek o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku. Autorka kasacji staneta przed
trudnym zadaniem wykazania razgcego naruszenia prawa ze strony Sadu
odwotawczego w sytuacji, gdy zakres orzekania tego Sgdu byt nader ograniczony.
Wszak w apelacji nie kwestionowano zasadnos$ci skazania P. M., a jedynie fakt
wymierzenia mu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. W uzasadnieniu
wydanego przez siebie wyroku Sad ad quem zaznaczyt jednak, ze dokonat analizy
kontrolowanego orzeczenia w szerszym zakresie - pod katem istnienia
bezwzglednych przyczyn odwotawczych, jak tez, czy nie jest ono razaco
niesprawiedliwe. Stwierdzit Sad, Zze analiza ta nie wykazata zaistnienia uchybien, o
ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., ani potrzeby postgpienia po mysli art. 440 k.p.k.
Z uwagi na fakt, ze ramy orzekania sgdu kasacyjnego sg Scisle i nader wasko
zakre$lone (zob. art. 536 k.p.k.), jest istotne, ze w kasacji tego stanowiska Sadu
odwotawczego nie zakwestionowano, w szczegdlnosci nie podniesiono, ze obrazit
on ktoérys z wymienionych przepisow.

Zamiast tego obronhca, formutujgc w obu punktach zarzuty obrazy prawa
materialnego, w istocie wykazywata uchybienia, ktore, o ile rzeczywiscie miatyby
zaistnie¢, to w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, czego jednak, jak wczesniej
zaznaczono, w apelacji nie podniesiono. Wnoszgc nadzwyczajny S$rodek
zaskarzenia, jego autorka starata sie naprawi¢ to niedopatrzenie, jednak w sposaéb,
ktory nie mogt by¢ uznany za skuteczny. Jezeli obronca jest zdania, ze P. M. zostat
skazany bezpodstawnie, wzglednie ze niestusznie zamiast jednego przypisano mu
dwa przestepstwa, z negatywng konsekwencjg w zakresie wymiaru kary, to jedynie
poprawnym zarzutem kasacji, sktaniajgcym do rozpatrzenia tej kwestii, bytby zarzut
razgcego naruszenia przez Sgd Okregowy przepisu art. 440 k.p.k., tj. niezasadnego

uznania, ze utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instancji w zakresie



niekwestionowanego w apelacji skazania oskarzonego, wzglednie uznania, ze
popetnit on dwa, a nie jedno przestepstwo, nie bedzie razgco niesprawiedliwe.
Tymczasem skarzgca podniosta zarzuty obrazy prawa materialnego, wykazujgc
zresztg brak konsekwencji. Jezeli bowiem, co wynika z pierwszego zarzutu, jest
zdania, ze skazany nie popetnit przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i domaga sie jego
uniewinnienia, to nie jest jasne, dlaczego zarazem wywodzi, w ramach drugiego
zarzutu, ze przy ocenie prawnokarnej jego zachowania nalezato zastosowac
konstrukcje czynu ciggtego.

W ramach obu zarzutdow skarzgca podniosta naruszenie przez Sad
Okregowy przepisu art. 455 k.p.k., ktéry ma zastosowanie do postepowania
odwotawczego, zatem jego obraza uprawnia do wywiedzenia kasacji. Pomijajgc
okolicznos¢, ze w takim razie powinna wskaza¢ na obraze prawa procesowego, a
nie materialnego, nalezy stwierdzi¢, ze w przypadku pierwszego zarzutu obronca
myli wynikajgcg z art. 440 k.p.k. powinnos¢ zmiany albo uchylenia, w okreslonej
sytuacji, wyroku, z obowigzkiem poprawienia btednej kwalifikacji prawnej czynu,
czego dotyczy art. 455 k.p.k. Najwidoczniej nie dostrzega tez, ze przepis ten ma
zastosowanie, gdy fakt popetnienia przez oskarzonego przestepstwa nie budzi
watpliwosci, podobnie jak prawidtowosSC przedstawionych w opisie czynu
przypisanego ustalen faktycznych, a jedynie kwalifikacja prawna czynu przyjeta
przez sad | instancji okazata sie by¢ wadliwa. Z pewnoscig nie wchodzi w rachube
naruszenie wspomnianego przepisu ,poprzez utrzymanie btednej kwalifikacji
prawnej czynu”, gdy, jak utrzymuje obronca, zachodzity przestanki do zmiany
wyroku przez uniewinnienie oskarzonego.

Odnoszgc sie do drugiego zarzutu kasacji nalezy zauwazy¢, ze bytby on
zasadny, gdyby Sad Rejonowy w opisie czynu przypisanego oskarzonemu zawart
ustalenie, o ktérym mowa w art. 12 k.k., tj. ze oba przestepcze zachowania podjat w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru (z uwagi na przytoczone, réznigce sie o
dzieh, daty tych zachowanh jednoznaczne wskazanie, ze zostaly one podjete w
krotkich odstepach czasu chociaz bytoby celowe, to nie wydaje sie bezwzglednie
konieczne) i mimo to nie przyjat konstrukcji czynu ciggtego. Tymczasem wyrok
Sadu a quo takiego ustalenia nie zawiera, zatem poprawianie przez Sad

odwotawczy kwalifikacji prawnej czynu w trybie art. 455 k.p.k. nie wchodzito w gre.



Jezeli obronca uwaza, ze okreslone stwierdzenia zawarte w uzasadnieniu wyroku
Sadu Rejonowego przemawiajg za przyjeciem, ze skazany popetnit jedno, a nie
dwa przestepstwa, to, jak wczesniej stwierdzono, zarzut kasacji powinien zostac
inaczej skonstruowany i wskazywaé¢ na obraze przez Sad odwotawczy art. 440
k.p.k.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu.

Sytuacja materialna skazanego, powodujgca zwolnienie go od kosztow
procesu przez sady orzekajgce w obu instancjach, uzasadniata zwolnienie go na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. takze od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sgdowych postepowania kasacyjnego.

Wobec zgtoszenia przez obronce wniosku o zasgdzenie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188 ze
zm.) zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata wspomniane koszty, przy
czym wysoko$¢ naleznej kwoty okreslono wedtug stawki ustalonej w § 14 ust. 3 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461),

podwyzszajac jg, zgodnie z § 2 ust. 3 tegoz rozporzgdzenia, o stawke podatku od

towardw i ustug.



