Sygn. akt Il CZ 31/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczagcy)
SSN Anna Koztowska

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi G. L.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 10 czerwca 2010 r.

wydanym w sprawie z powddztwa G. L.

przeciwko Miastu L. i Skarbowi Panstwa - Dyrekcji Lasow Panstwowych
w R.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2015 r.,

zazalenia powodki (skarzacej) G. L.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 listopada 2014 r.,

1. oddala zazalenie i nie obcigza powédki kosztami
postepowania zazaleniowego;

2. przyznaje adwokat A. G. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego kwote 3.600 (trzy tysigce szeséset) zt, powiekszong
o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powédce z urzedu w

postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 20 listopada 2014 r. odrzucit skarge
powddki G. L. o wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 10 czerwca 2010 r. w sprawie przeciwko Gminie t. i
Skarbowi Panstwa - Dyrekcji Lasow Panstwowych w R. o zaptate, uznajac, ze nie
zostata ona oparta na ustawowej podstawie wznowienia (art. 410 § 1 k.p.c.);
jednoczesnie przyznat petnomocnikowi skarzgcej kwote 1000 zt brutto tytutem

nieoptaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej skarzgcej z urzedu.

W zazaleniu na to postanowienie powddka zarzucita naruszenie art. 410 § 1
i 2 k.p.c. przez dokonanie - na etapie formalnego badania skargi - oceny,
czy zachodzg wskazane w nigj ustawowe podstawy wznowienia oraz
poprzez zaniechanie wezwania strony do uprawdopodobnienia okolicznosci
uzasadniajgcych dopuszczalno$¢ wznowienia. Ponadto wskazata na obraze art.
233 k.p.c. polegajgca na przeprowadzeniu dowolnej oceny materiatu dowodowego,
prowadzacej do przyjecia, ze podstawa z art. 403 § 2 k.p.c. w rzeczywistosci nie
wystepuje. Zarzucita rowniez naruszenie art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r.,

poz. 461) przez przyznanie wynagrodzenia w zanizonej wysokosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad - aprobowany przez
sktad orzekajgcy - zgodnie z ktérym, jezeli z samego uzasadnienia skargi
0 wznowienie postepowania w sposob niewatpliwy wynika, ze wskazane w niegj
podstawy wznowienia w rzeczywistoSci nie wystepuja, skarga podlega odrzuceniu
(zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 marca 2015 ., 1| CZ 93/14;
z dnia 26 lutego 2015 r., lll CZ 5/15; z dnia 18 lutego 2015 r., | CZ 3/15; z dnia
5 lutego 2015 r., V CZ 105/14 oraz z dnia 14 stycznia 2015 r., | CZ 106/14 -
nie publ.).



W niniejszej sprawie skarzgca wprawdzie odwotata sie do podstawy
wznowienia postepowania, przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c., jednak nie wskazata
zadnych nowych okolicznosci ani srodkéw dowodowych w sposob uzasadniajgcy
twierdzenie, ze podstawa ta istotnie wystgpita. Ponadto skarzgca powotata sie na
wejscie w zycie blizej nie sprecyzowanego nowego aktu prawnego. W zwigzku
ztym nalezy zauwazyC, ze nawet okreslony zbior przepisow prawa nie stanowi

Srodka dowodowego.

Wbrew zatem zarzutom skarzgcej, Sad Apelacyjny w sposéb prawidiowy,
odpowiadajgcy zasadom doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania,
doszedt do przekonania, ze w sprawie nie wystepuje przestanka z art. 403 § 2

k.p.c., pomimo formalnego powotania sie na nig w uzasadnieniu ztozonej skargi.

Zgodnie z art. 394 § 2 k.p.c., na postanowienie sadu drugiej instancji
w przedmiocie zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej zazalenie przystuguje
do innego sktadu tego sgdu. Sgd Najwyzszy nie jest zatem uprawniony do
dokonania oceny prawidtowosci okreslenia wysokosci wynagrodzenia naleznego
adwokat reprezentujgcej z urzedu powddke w postepowaniu przed Sgdem drugiej

instancji; do rozpoznania zazalenia w tej czesci wtasciwy jest Sgd Apelacyjny.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku z art.
394' § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji, rozstrzygajac o kosztach postepowania
zazaleniowego stosownie do art. 108 § 1, art. 102 i art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 6
pkt 7, § 13 ust. 2 pkt i § 19 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w zwigzku z art. 391 § 1, art. 398 i art. 394' § 3 k.p.c.



