Sygn. akt [ UO 4/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku B. K.

przeciwko Dyrektorowi Zaktadu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych w Warszawie

0 wysokos¢ emerytury policyjnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 czerwca 2015 r.,

whniosku organu rentowego na postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 27 stycznia 2015 r., sygn. akt Il UK 193/14,

odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z 27 stycznia 2015 r. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcy B. K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego z 24 pazdziernika
2013 r. W uzasadnieniu podat, ze w sprawie ustalona wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia byta nizsza niz 10.000 zt, co uzasadniato odrzucenie skargi kasacyjnej
zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c.

Pozwany Dyrektor Zaktadu Emerytalno — Rentowego MSW wnidst o
uchylenie postanowienia Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 2015 r. ,wraz z
wnioskiem o reasumpcje postanowienia i przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej wnioskodawcy”. W uzasadnieniu podat, Zze wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia w sprawie przekraczata 10.000 zt.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Whiosek nie jest dopuszczalny i dlatego zostat odrzucony.

Nie podano podstawy prawnej wniosku o uchylenie postanowienia Sadu
Najwyzszego. Nie dyskwalifikuje to wniosku a priori. Pomija sie jednak, ze
postepowanie przed sgdami uregulowane jest w ustawie (art. 176 ust. 2 Konstytucji
RP). Odnosi sie to do sgdow powszechnych i do Sgdu Najwyzszego. W tym
przypadku sprawa zostata rozpoznana w dwuinstancyjnym postepowaniu przed
Sgdami powszechnymi i jest zakonczona prawomocnym wyrokiem. Postepowanie
kasacyjne nie jest kolejng (powszechng) instancjg. Uwagi te wynikajg z potrzeby
podkreslenia, ze wszelkie wnioski w postepowaniu muszg miec¢ oparcie w ustawie.

Postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej ze wzgledu na warto$¢
przedmiotu zaskarzenia jest postanowieniem konczgcym postepowanie w sprawie
ze skargi kasacyjnej. Nie ma szczegolnej regulacji, ktdéra pozwalataby uchyli¢ takie
postanowienie na wniosek lub z urzedu. Sgd Najwyzszy nie jest sgdem
powszechnym i dlatego nie stosuje sie tutaj art. 394 k.p.c. Odrzucenie skargi
kasacyjnej przez Sgd Najwyzszy nie podlega zaskarzeniu tak jak odrzucenie skargi
kasacyjnej, apelacji albo pozwu przez sad apelacyjny. Orzeczenia Sadu
Najwyzszego nie podlegajg zaskarzeniu i odnosi sie to rowniez do postanowienia o
odrzuceniu skargi kasacyjnej ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia.
Whniosek zgdajgcy uchylenia postanowienia Sgdu Najwyzszego nie ma oparcia w
regulacji prawnej.

Nie moze stanowic jej art. 359 k.p.c., gdyz odnosi sie do postanowieh nie
konczgcych postepowania w sprawie, a do tych nie nalezy postanowienie Sgdu
Najwyzszego o odrzuceniu skargi kasacyjnej. Niedopuszczalny jest w konsekwencji
wniosek o0 reasumpcje postanowienia Sadu Najwyzszego i przyjecie skargi
kasacyjnej wnioskodawcy do rozpoznania.

Gdyby nawet probowac odstgpi¢ od powyzszych regut, to Sgd Najwyzszy w
postanowieniu z 27 stycznia 2015 r. ustalit, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia byta
nizsza niz 10.000 zt. Natomiast we wniosku jest tylko stwierdzenie przeciwne, ze
wartos¢ ta przekracza 10.000 zt. Nie mozna nie zauwazyc, iz w odpowiedzi na

skarge kasacyjng wnioskodawcy pozwany przedstawit okreslone wyliczenie i podat,



ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 10.000 zt bo wynosi 3.687,36 zt.
Pozwany twierdzit wéwczas, ze z tej przyczyny skarga kasacyjna nie przystuguje.
Wskazanie na takg niekonsekwencje wykracza ponad potrzebe argumentac;ji, gdyz
tak jak zauwazono na wstepie przepisy postepowania (ustawy) nie pozwalajg na
uchylenie postanowienia Sgdu Najwyzszego odrzucajgcego skarge kasacyjng ze
wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenciji.



