Sygn. akt V KK 28/15

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 2 czerwca 2015 .,

sprawy R. M.

skazanego z art. 148 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 sierpnia 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 4 marca 2014 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adwokat A. S. Kancelaria Adwokacka kwote 738 (siedemset
trzydziesci) zt, w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego;
3. zwolni¢ skazanego R. M. od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 4 marca 2014 r., uznat R. M. za winnego
tego, ze w okresie pomiedzy 18 a 29 kwietnia 2013 r. w B., dziatajgc w zamiarze
bezposrednim pozbawienia Zzycia swojej konkubiny B. L., uzywajgc noza,
spowodowat u niej rane cietg na szyi oraz dwie rany ktute: na przedniej powierzchni

szyi z kanatem o dtugosci 6 cm, na przebiegu ktérego znajduje sie w catosci



przecieta zyta szyjna wspodlna lewa i na tylno-bocznej, prawej powierzchni szyi z
kanatem o dtugosci 7,5 cm drgzacg do prawej jamy optucnej, gdzie w/w rany kitute
doprowadzity do masywnego krwawienia prowadzgcego do wstrzgsu, a dalej do
Smierci B. . — tj. popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

W apelacji od tego wyroku obronca oskarzonego podniosta zarzuty:
1. obrazy przepisu prawa materialnego, tj. art. 9 § 1 k.k. przez uznanie, ze
oskarzony popetnit przestepstwo w zamiarze bezposrednim;
2. obrazy przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ wyroku, tj. art.
art. 2§ 2 k.pk.,4kpk,58§1i2k.pk.,7kp.k.,170 k.p.k., 201 wzw z 193 k.p.k. i
410 k.p.k., ze szczegdétowym wskazaniem na czym mialy polega¢ uchybienia
wymienionym przepisom,
3. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
wynikajgcego z wyeliminowania innych wersji zdarzen, niz przyjeta przez Sad, w
tym samobojstwa B. L. albo udziatu innych os6b w zdarzeniu, a takze z przyjecia
winy oskarzonego w sytuacji, gdy nie pozwalat na to materiat dowodowy.

W konkluzji skarzgca wniosta o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego
albo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2014r.,
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji od prawomocnego wyroku obronca skazanego zarzucita razgce
naruszenie prawa majgce wptyw na jego tres¢, polegajgce na obrazie:
1. art. 9 § 1 k.k. przez uznanie popetnienia przestepstwa przez skazanego w
zamiarze bezposrednim;
2. art. 5 § 1 i 2 k.p.k. przez naruszenie zasady domniemania niewinnosci ,
podczas gdy przepis ten nakazuje rozstrzygac niedajgce sie usung¢ watpliwosci na
korzys¢ oskarzonego;
3. art. 4 k.p.k. przez oparcie orzeczenia o winie oskarzonego tylko na
dowodach obcigzajgcych i pominiecie dowoddéw korzystnych dla niego, bez
nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska;
4. art. 7 k.p.k. przez wydanie przez Sgd odwotawczy rozstrzygniecia nie na

podstawie wszystkich dowoddw, a jedynie na ich czesci, a takze bez uwzglednienia



zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a
wiec przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow;

5. art. 410 k.p.k. przez nieuwzglednienie catoksztattu okolicznosci ujawnionych
na rozprawie;

6. art. 438 pkt 3 k.p.k. poprzez btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku, polegajgcy na przyjeciu, ze zebrano zespot poszlak rozumianych
jako udowodnione fakty uboczne prowadzgce do wyeliminowania innych wersji
zdarzen niz przyjeta przez sad, mimo iz z dowodow wynikajg inne wersje zdarzen,
w tym samobdjstwo B. L. lub mozliwy udziat innych oséb w zdarzeniu, a takze
polegajgcy na przyjeciu winy oskarzonego, gdy nie pozwala na to materiat
dowodowy.

Podnoszac te zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego, gdyz skazanie go jest oczywiscie niestuszne lub o
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sgd Okregowy.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej domagat sie
oddalenia jej jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Juz sama tres¢ zarzutéw zawartych w kasacji pozwala zauwazy¢, ze kazdy z
nich byt wczesniej podnoszony w apelacji i to w tej samej formule. Nalezy w
zwigzku z tym stwierdzi¢, ze ponowienie zarzutéw apelacyjnych w nadzwyczajnym
srodku odwotawczym jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy Sad drugiej instancji nie
rozpoznat ich, bgdz rozpoznat je w sposob nierzetelny, a wiec gdy nie wypetnit
swojej powinnosci procesowej, do ktorej byt zobligowany przepisami art. 433 § 112
k.p.k.; inaczej ujmujac, gdy Sad odwotawczy w gruncie rzeczy nie przeprowadzit
postepowania apelacyjnego, badz tez rozpoznanie apelacji nie spetniato
pozgdanego w tym wzgledzie standardu. Wtedy jednak autor skargi kasacyjnej
powinien wysung¢ zarzut obrazy wymienionych przepisow, ewentualnie takze
obrazy art. 457 § 3 k.p.k., a nastepnie wskazaé ktére zarzuty apelacji w ogdle nie
byly przedmiotem rozwazan i konkluzji Sgdu odwotawczego, bgdz tez wykazac
dlaczego nie mozna uznac rozpoznania okreslonych zarzutéw za wystarczajgce i

przekonujgce.



Wszystkiego tego zabrakto w kasacji obroncy skazanego R. M. Skarzgca w
ogole nie nawigzuje do uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego, lecz powtarza
zarzuty wczesniej wysuniete w apelacji, przechodzgc do porzadku nad tym w jaki
sposob Sad ten do nich sie odnidst. Oznacza to, ze autorka kasacji, nie godzac sie
z rozstrzygnieciem Sadu drugiej instancji, zmierza do ponowienia postepowania
odwotawczego w sytuacji, gdy wydano w tym postepowaniu prawomocny wyrok.
Jest to procesowo niedopuszczalne. Wszak kasacja jest srodkiem zaskarzenia od
wyroku Sgdu odwotawczego, a nie ponowng apelacjg od wyroku Sadu pierwszej
instancji kierowang do Sgdu Najwyzszego.

Jak juz wyzej podkreslono, obronnca skazanego nie podniosta zarzutu
naruszenia w wyroku Sgdu Apelacyjnego art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., a
wiec tych przepisdw, ktére w zasadniczej mierze okreslajg zakres rozpoznania
sprawy w postepowaniu apelacyjnym. Zaktadajgc natomiast, ze intencjg skarzgcej
byto jednak wytkniecie obrazy tychze przepisow przez wadliwe rozpoznanie
zarzutow apelacji, to i wtedy nie byloby podstaw do uwzglednienia kasacji w
jakimkolwiek stopniu. Sad Apelacyjny na stronach 5 — 17 uzasadnienia wyroku
rozwazyt kolejno wszystkie zarzuty apelacji z wymagang wnikliwoscig, wykazujgc
ich bezzasadnos¢ zarowno co do kwestionowania poczynionych ustalen
faktycznych, jak i podwazania oceny przypisanego R. M. czynu z punktu widzenia
prawa materialnego. Rozumowaniu i konkluzjom Sgdu odwotawczego skarzgca nie
przeciwstawita w kasacji zadnej argumentaciji, lecz powtérzyta to tylko, co wczesniegj
zawarfa w apelaciji.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uznat, ze zarzuty kasacji
pozornie tylko mieszczg sie w podstawach kasacyjnych, a w istocie zwracajg sie
nadal przeciwko wyrokowi Sgdu Okregowego. Nie ma podstaw procesowych ani
szczegolnych powodow do wtdrnego ich rozpoznawania w postepowaniu
kasacyjnym, gdyz oznaczatoby to niedopuszczalne proceduralnie ponowienie
apelacyjnej kontroli wyroku Sgdu pierwszej instancji. W tym stanie rzeczy, przy
braku nadto przestanek do orzekania w zakresie przekraczajgcym granice
zaskarzenia (art. 536 k.p.k.), kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng
(art. 535 §3 k.p.k.).



O zwolnieniu skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 624 k.p.k. i art. 634 k.p.k. w zw. z art. 518
k.p.k., a 0 zasgdzeniu wynagrodzenia na rzecz obroncy z urzedu za sporzgdzenie
kasacji — na podstawie art. 29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze.



