Sygn. akt: WA 6/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Steckiewicz (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski
SSN Jan Bogdan Rychlicki (sprawozdawca)

Protokolant :Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Zbigniewa
Badelskiego

w sprawie ptk. rez. M. K. oskarzonego z art. 231 § 2 k.k., po rozpoznaniu w Izbie
Wojskowej na rozprawie w dniu 23 czerwca 2015 r., apelacji wniesionej przez jego
obronce od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 28 listopada 2014

r.,

1. zmienia zaskarzony wyrok i uniewinnia oskarzonego ptk. rez.
M. K. od popetnienia przypisanego mu przestepstwa okreslonego
w art. 231 § 1 k.k.,

2. koszty procesu ponosi Skarb Paninstwa.



UZASADNIENIE

Pik. rez. M. K. zostat oskarzony o to, ze:

1. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w okresie od blizej nieokreslonego dnia
kwietnia 2008 r. do 23 wrzesnia 2008 r., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru -
osiggniecia korzysci majgtkowej przez firme ,K. Sp. z o. 0” w R., jako
funkcjonariusz publiczny - Zotnierz zawodowy na stanowisku Szefa Oddziatu [...],
odpowiadajgcy za system ,S.”, wspodlnie i w porozumieniu z Gtéwnym Specjalistg
Departamentu [...] ptk. K. K., w blizej nieokreslonych dniach kwietnia 2008 r.
naktonit Dyrektora Departamentu [...], gen. W. N., nie bedgcego strong umowy Nr
[...] zawartej w dniu 29 listopada 2007 r. w W. pomiedzy Ministrem Obrony
Narodowej, a firmg ,K. Sp. z 0. 0.” z siedzibg w R., reprezentowang przez Prezesa
jej Zarzadu K. E., do rezygnacji ze szkolen administratorow systemu oraz z ustugi
m. do oprogramowania ,M.” zagwarantowanych umowg nr [...] w zamian za
przeprowadzenie przez firme ,K. Sp. z 0.0.” migracji oprogramowania ,M.” z wersji
9.x do wersji 10.x, w wyniku czego w dniu 18.04.2008 r. gen. W. N. podpisat
przygotowane przez Gitéwnego Specjaliste Departamentu [...]Jptk. K. K. pismo,
zarejestrowane nastepnie pod nr. [...] i adresowane do Dyrektora Oddziatu firmy K.
Sp. z 0.0.” M. M., w ktérym gen. W. N., nie bedac strong umowy Nr [...] wnosit 0
czesciowg zmiane przedmiotu umowy poprzez:

a. zmiane licencjonobiorcy pakietu S. zakupionego na rzecz Dowodztwa Wojsk [...],

Zarzad [...], na Departament [...] MON,

b. czeSciowg rezygnacje ze $Swiadczenia ustugi wsparcia technicznego dla
produktéw M. w postaci pomocy technicznej dla Administratorow Systemu w [...]
oraz trzydniowych szkolen dla 96 Administratoréw Systemu majgcych by¢
przeprowadzonych w terminie do 30 czerwca 2008 r., w zamian za
przeprowadzenie przez wykonawce, w siedzibie Centrum [...]Jdo dnia 30 czerwca
2008 r., migracji oprogramowania wygenerowanego w ,M.” wersja 9.x do wersji
10.x, ktore to warunki zostaly zaaprobowane i potwierdzone w pismie
sporzgdzonym i przestanym w dniu 28.04.2008 r. do Departamentu i

Telekomunikacji w W. za nr. [...] z dnia 28 kwietnia 2008 r., podpisanym przez



Dyrektora Oddziatu [...] M. M. i Prezesa Zarzadu K. E., co wymienieni uznali za
zawarcie aneksu do przedmiotowej umowy, skutkujgcym powstaniem szkody w
resorcie Obrony Narodowej w postaci:

- rezygnacji z ustugi m. do dnia 31 grudnia 2008 r.,

- rezygnacji ze szkolen o wartosci nie mniejszej niz 240.000 zi,

i spowodowato koniecznos¢ zawarcia w dniu 29 wrzesnia 2008 r. umowy na
szkolenia pomiedzy Ministrem Obrony Narodowej, a firmg ,K. Sp. z 0.0.”, w ktorej

ujeto m. in. szkolenia z Technologii ,M.” i eksploatacji systemu ,S.” dla 111
Administratorow tego systemu, a nastepnie w dniu 28 kwietnia 2008 r. lub 29
kwietnia 2008 r., petnigc obowigzki Dyrektora Departamentu [...] bez prawa
podejmowania decyzji kadrowych, organizacyjno - etatowych i finansowych,
przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, ze dokonat odrecznej adnotacji na
faksie z firmy ,K.” z dnia 28 kwietnia 2008 r., zawierajgcym potwierdzenie przyjecia
przez te firme zmian zaproponowanych w faksie nr [...] z dnia 18.04.2008 r.
podpisanym przez Dyrektora Departamentu [...] gen. W. N. i wprowadzenie w
umowie nr [...] zawartej w dniu 29 listopada 2007 r. zmian w postaci rezygnacji z
ustugi m. do oprogramowania ,M.” wersja 9.x oraz rezygnacji ze szkolen dla 96
administratoréw systemu w zamian za migracje oprogramowania ,M.” z wersji 9.4
do wersji 10, po czym pisemnie polecit Gtdwnemu Specjaliscie Departamentu [...]
ptk. K. K. oraz Komendantowi Centrum [...]Jptk. L. K. realizacje migracji
oprogramowania M. z wersji 9.4 do wersji 10, co stanowito nieuprawniong zmiane
warunkow zawartej umowy, a nastepnie w dniu 22.09.2008 r., bedac
funkcjonariuszem publicznym - Szefem Oddziatu w Departamencie [...]przekroczyt
swoje uprawnienia w ten sposéb, ze pomimo wczesniejszego objecia w tym samym
dniu stanowiska Dyrektora Departamentu [...] przez p. R. H., jako czasowo
petnigcy obowigzki Dyrektora Departamentu [...], zaakceptowat Notatkg stuzbowag
sporzadzong przez Zastepce Szefa Oddziatu [...] mgr. E. S. dotyczacg wyboru
firmy do przeprowadzenia szkolenia dla administratoréw z Technologii M. D i
eksploatacji systemu ,S.” oraz szkolen dla programistéw/projektantéw, a nastepnie
bedgc funkcjonariuszem publicznym - Szefem Oddzialu w Departamencie [...]
przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposéb, ze nie bedgc Dyrektorem
Departamentu [...] podpisat Wniosek o wszczecie postepowania o udzielenie



zamowienia publicznego skierowany do zatwierdzenia przez Dyrektora
Departamentu Administracyjnego Ministerstwa Obrony Narodowej, a nastepnie
bedac funkcjonariuszem publicznym - Szefem Oddzialu w Departamencie [...]
przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, ze nie bedac Dyrektorem
Departamentu [...] podpisat pismo do Whniosku o wszczecie postepowania o
udzielenie zamowienia publicznego, zawierajgce prosbe o zatwierdzenie
przedmiotowego Whniosku, zarejestrowane nastepnie w dniu 23 wrzesnia 2008 r. i
skierowane do Dyrektora Departamentu Administracyjnego Ministerstwa Obrony
Narodowej, co skutkowato zawarciem umowy z dnia 29 wrzesnia 2008 r. pomiedzy
Ministrem Obrony Narodowej a firmg ,K.Sp. z 0. 0.”, ktérej przedmiotem byto
przeprowadzenie szkoleh z Technologii M. i eksploatacji systemu ,S.” dla
administratorow systemu oraz projektantéw/programistow o tgcznej kwocie do 514
800 zt, czym dziatat na szkode interesu publicznego,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.,

2. ,w dniu 23 wrzesnia 2008 r., bedac funkcjonariuszem publicznym - Szefem
Oddziatu w [...] przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, ze pomimo objecia w
dniu 22 wrzesnia 2008 r. stanowiska Dyrektora Departamentu [...] p. R. H.,
wystepujgc jako czasowo petnigcy obowigzki Dyrektora Departamentu [...]:

a. zatwierdzit opracowang przez Gtébwnego Specjaliste Departamentu [...] ptk K. K.
specyfikacje techniczng ktérej przedmiotem byt zakup dla Resortu Obrony
Narodowej z Planu modernizacji technicznej S. w 2008 roku ustug oraz dostawa w
2008 r. do 9. Rejonowej Bazy Materiatowej - Sktad Z., oprogramowania na tgczng
kwote 13 500 000 z,

b. podpisat pismo przewodnie do specyfikacji zarejestrowane nastepnie pod nr.[...]
wych. z Departamentu [...]i skierowane do Dyrektora Departamentu Zaopatrywania
Sit Zbrojnych, zawierajgce prosbe o dokonanie zakupu ustug i oprogramowania, co
w przypadku realizacji zakupu na podstawie tej specyfikacji skutkowatoby
powstaniem szkody przez Ministerstwo Obrony Narodowej nie mniejszej niz 6 000

000 zt, czym dziatat na szkode interesu publicznego”

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k.



Wojskowy Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 28 listopada 2014 r.
uniewinnit go od zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 1 aktu oskarzenia,
natomiast uznat go za winnego popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 §

1 k.k., a polegajgcego na tym, ze:

LW dniu 23 wrzesnia 2008 r., bedac funkcjonariuszem publicznym - Szefem
Oddziatu w Departamencie [...], przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, ze
pomimo objecia w dniu 22 wrzesnia 2008 r. stanowiska Dyrektora Departamentu
[...] przez R. H., wystepujgc jako czasowo petnigcy obowigzki Dyrektora
Departamentu [...], podpisat pismo z dnia 23 wrzesnia 2008 r. kierowane do
Dyrektora Departamentu Zaopatrywania Sit Zbrojnych, zawierajgce prosbe o
dokonanie zakupu ustug i oprogramowania oraz zatwierdzit dokument o nazwie
.specyfikacja”, ktérego przedmiotem byt zakup dla Resortu Obrony Narodowej z
,Planu modernizacji technicznej S. w 2008 roku” ustug oraz dostawa w 2008 roku
do Rejonowej Bazy Materiatowej - Sktad Z. oprogramowania, czym dziatat na
szkode interesu publicznego”. Na podstawie art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 58 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w

stosunku miesiecznym, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby roku.

Apelacje od wyroku wnidst obronca oskarzonego. Zaskarzajgc orzeczenie w

pkt.lll zarzucit:

.. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a polegajgcy na przyjeciu, iz osk. ptk. rez. M. K.
miat przekroczy¢ kompetencje podpisujgc datowane dnia 23 wrzesnia 2008 r.
pismo kierowane do Dyrektora Departamentu Zaopatrywania Sit Zbrojnych,
podczas, gdy prawidiowo i bezstronnie przeprowadzona analiza zebranego w
sprawie materiatu dowodowego wskazuje, ze oskarzony podpisujgc ten dokument
nie dopuscit sie opisanego czynu, zas$ podpisane przez oskarzonego pismo
przewodnie nie miato za swdj przedmiot dokonanie zakupu okreslonych ustug i
zakupu oprogramowania, lecz stanowito jedynie wstepny wniosek o rozpoczecie
przez wskazany Departament Zaopatrywania przewidzianych prawem procedur

zakupowych w zakresie ukazanym w zatgczonym piSmie noszgcym tytut



~opecyfikacja”, zas$ imputowane oskarzonemu dziatanie na szkode interesu

publicznego nie zaistniato.

[I. Obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ wydanego

orzeczenia, a to:

1. Art. 74 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej i art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci — polegajgcej na ograniczeniu prawa oskarzonego do
obrony przez przyjecie przez Sad | instancji takiej tresci opisanego w sentencji
czynu, ktory zawiera zbyt ogdlnie okreslone znamiona czynu, jaki przypisano
oskarzonemu, w szczegodlnosci zas odstgpieniu od precyzyjnego wskazania, jakich
to przekroczen swoich obowigzkow miat dopuscic sie ptk. rez. M. K. oraz na czym
miataby polega¢ szkoda w obrebie interesu publicznego, na ktorg nakierowane

miato by¢ dziatanie ptk. rez. M. K.;

2. art. 5 § 1i 2 k.p.k. — polegajgcej na rozstrzyganiu nie dajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzys¢ ptk. rez. M. K., z razacym naruszeniem zasady

domniemania niewinnosci oskarzonego;

3. art. 714 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. — polegajgcej na tym, ze Sad | instancji opart
zaskarzony wyrok wytgcznie na niektorych tylko dowodach, przy czym dokonana
przez Sad | instancji dowolna ich ocena nie uwzgledniata okolicznosci

przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego ptk. rez. M. K.;

4. art. 424 § 1 pkt 1 pkt 2 k.p.k. — polegajagcej na zaniechaniu w uzasadnieniu
wyroku wskazania okoliczno$ci majgcych przemawiac za przyjeciem winy umysinej
oskarzonego, poprzestajgc gtdbwnie na wyrazeniu gtebokiego przekonania Sadu o

istnieniu takiej wtasnie winy po stronie osk. ptk. rez. M. K”.

Obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od popeftnienia przypisanego mu przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 k.k.,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji.



Sad Najwyzszy po wystuchaniu obroncy i oskarzonego popierajgcych
apelacje oraz prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej, ktéry wnosit o
nieuwzglednienie apelacji obrohAcy i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku

rozwazyt.

Apelacja jest zasadna, gdy trafnie podnosi zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych (...), natomiast zarzut, o ktérym mowa w pkt Il (obraza przepiséw
postepowania) jest chybiony. Odnoszac sie na wstepie do tegoz zarzutu wbrew
temu, co podnidst autor apelacji sad pierwszej instancji ponownie przeprowadzajgc
przewod sgdowy i orzekajgc w niniejszej sprawie w zadnym stopniu nie uchybit
powotanym w apelacji przepisom postepowania karnego i sporzadzit uzasadnienie
orzeczenia zgodnie z wymogami art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. Nie ulega tez
najmniejszej watpliwosci, ze podstawg orzeczenia byt catoksztait okolicznosci

ujawnionych w toku rozprawy gtowne;.

W ocenie Sadu Najwyzszego przypisanie oskarzonemu popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 k.k. i skazanie go za to byto rezultatem
btednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego przedstawionej; w
szczegolnosci na s. 32-33 uzasadnienia orzeczenia. Wbrew temu co podnosi
skarzgcy sad pierwszej instancji prawidtowo ustalit, ze oskarzony w dniu 23
wrzesnia 2008 r., bedac funkcjonariuszem publicznym — Szefem Oddziatu w
Departamencie [...] przekroczyt swoje uprawnienia stuzbowe w sposoéb, jak to
przyjeto w pkt Il wyroku, jednak z tych prawidtowych okolicznosci wyprowadzit on
btedny wniosek, ze oskarzony ,dziatat rowniez na szkode interesu publicznego w
ten sposéb, ze uzurpowat on swoje prawo, ktére mu nie przystugiwato”. Konstatacja
ta nabiera szczegdlnego znaczenia w swietle jednoznacznych ustalen tego sadu,
co do pobudek i motywacji dziatania oskarzonego przedstawionych na s. 32
uzasadnienia. Oceniajgc zachowanie oskarzonego sad pierwszej instancji ustalit,
ze oskarzony byt ,ojcem” systemu informatycznego S., ktéry wobec
niewprowadzenia do uzytku w sitach zbrojnych nowego wieloszczeblowego,
zintegrowanego systemu informatycznego ,nadal ma wysoki priorytet w kontekscie
utrzymania sprawnosci dziatania” systemoéw informatycznych. Okreslone

zachowanie oskarzonego podjete w dniu 23 wrzesnia 2008 r., o ktérym mowa w pkt



lll. zaskarzonego wyroku nie byto objete zakresem jego obowigzkéw stuzbowych”,
jednakze nie byto dziataniem na szkode interesu publicznego, o ktérym mowa m.in.
w art. 231 § 1 k.k. Przyjecie przez sgd pierwszej instancji li tylko, ze oskarzony
uzurpowat sobie prawo, ktdére mu nie przystugiwato, jest niewystarczajgce do
przypisania oskarzonemu wystepku okreslonego w art. 231 § 1 k.k. Jak wskazuje
sie w doktrynie i orzecznictwie samo przekroczenie uprawnien albo niedopetnienie
obowigzkdw nie wyczerpuje jeszcze znamion przestepstwa okreslonego w art. 231
§1 k.k. Dla jego bytu konieczne jest ustalenie ,dziatania na szkode interesu
publicznego lub prywatnego” (por. O. Gorniok (w:) Kodeks karny. Czes$¢ szczegdlna.
red. A. Wagsek Warszawa 2005, A. Zoll (w:) Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, t. 2
red. A. Zoll Zakamycze 1999 r., wyrok SN z dnia 5 listopada 1974 r., Il KR 177/74;
postanowienie SN z dnia 25 lutego 2003 r., WK 3/03, OSNKW 2003, Nr 5-6, poz.
53). Przestepstwo to jest umysine, a zatem sprawca obejmuje swoim zamiarem
(bezposrednim lub ewentualnym) zaréwno przekroczenie uprawnien lub
niedopetnienie obowigzkdéw jak i dziatanie na szkode interesu prywatnego Iub
publicznego, z tym, ze ten ostatni rozumiany jest w znaczeniu interesu
wynikajgcego z prawa materialnego (por. postanowienie SN z dnia 10 pazdziernika
2012 r., sygn. akt V KK 27/12 Lex nr 1226786, wyrok SN z dnia 7 lutego 2013 r.,
sygn. akt WA 1/13 Lex nr 1277838). Z kolei jak akcentuje sie w orzecznictwie, w
drodze wyktadni art. 246 k.k. z 1969 r. (odpowiednik art. 231 k.k. z 1997 r. — uwaga
SN) szkodg w rozumieniu tego przepisu jest nie tylko szkoda majgtkowa, ale i
réwniez szkoda niemajgtkowa (tak Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 23 czerwca
1992 r., | KZP 21/92, OSNKW 1992, nr 9-10, poz. 63). Postepowanie oskarzonego
(de facto przekroczenie uprawnien stuzbowych na zajmowanym stanowisku) w
ocenie Sadu Najwyzszego nie bylo dziataniem na szkode interesu publicznego,
albowiem miato na celu dalsze funkcjonowanie sprawnego systemu S., z pozytkiem
dla wspomnianych wyzej instytucji, a szkoda zaréwno majgtkowa jak i

niemajgtkowa nie powstata.

W zwigzku z tym, w uwzglednieniu apelacji obroncy nalezato zmieni¢
zaskarzony wyrok i uniewinni¢ ptk. rez. M. K. od popetnienia przypisanego mu
przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 k.k. (pkt 1l wyroku). O kosztach procesu
orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.






