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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R. B.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 23 lipca 2015 r.

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.. z dnia 14 stycznia 2015 .,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 29 wrzesnia 2014 r.,

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w £. wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2014 r., R. B. uznat za
winnego tego, ze w dniu 19 pazdziernika 2013 r. w L., uzywajgc przemocy wobec
M. R. w postaci wciggniecia na zaplecze budynku, uderzenia piescig w twarz,
uderzania rekoma i kopania po ciele, zabrat w celu przywtaszczenia, stanowigce
witasnos¢ M. R., pienigdze w kocie 750 zi, dwie karty uprawniajgce do podjecia
pieniedzy z automatu bankowego oraz dowdd osobisty pokrzywdzonego, usunat

dokumenty, ktéorymi nie miat prawa wytgcznie rozporzgdza¢ w postaci dowodu



rejestracyjnego samochodu, polisy OC, prawa jazdy kat. B, karty bibliotecznej, kart
Macro i Tesco, a nadto spowodowat u M. R. obrazenia w postaci sttuczenia powtok
twarzy w okolicy oczodotowej lewej, sihcow powtok glowy, tutowia i prawe;j
konczyny gornej oraz lewego uda, a takze otar¢ naskérka powtok gtowy, prawej
konczyny goérnej i lewej konczyny dolnej, powodujgce naruszenie czynnosci
narzadu ciata trwajgce nie dtuzej niz siedem dni, czym wypetnit dyspozycje art. 280
§1kk., art. 275§ 1 k.k., art. 278 § 5w zw. z § 1 k.k., art. 276 k.k. i art. 157 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 63 § 1 k.k.
zaliczajgc oskarzonemu na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie od dnia 28 pazdziernika 2013 r. do dnia 28 lutego 2014 r.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wniost obronca
oskarzonego. Wskazat na zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., w zwigzku z zaistnieniem przestanki opisane;j
w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela, z uwagi
na okolicznos¢, ze zaistniato jedynie przestepstwo opisane w art. 157 § 2 k.k., ktére
jest scigane z oskarzenia prywatnego.

Deklarujgc, ze czyni to z ostroznosci procesowej, obronca nadto zarzucit,
szczegoOtowo precyzujgc, w czym upatruje sygnalizowane nieprawidtowosci:

a) obraze przepiséw prawa materialnego — art. 280 § 1 k.k., art. 275 § 1 k.k.,
art. 278 § 5 k.k. i art. 276 k.k;

b) naruszenie przepisdéw postepowania, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia:

-art. 4 k.p.k.,art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.;

- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 185a k.p.k;

c) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcy wptyw na jego tres¢;

d) razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary.

Podnoszgc te zarzuty, obronca wnidst, proponujgc opis czynu, o0 przypisanie
oskarzonemu czynu z art. 157 § 2 k.k., a nastepnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i umorzenie postepowania. W wypadku niepodzielenia tego stanowiska

postulowat zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie R. B. od popetnienia



zarzuconego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Sad Okregowy w t. wyrokiem z dnia 14 stycznia 2015 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca
aktualnie skazanego R. B. Zaskarzyt wyrok w catosci, ponownie wskazujgc na
zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k., w zwigzku z zaistnieniem przestanki opisanej w art. 17 pkt 9 k.p.k. w postaci
braku skargi uprawnionego oskarzyciela, z uwagi na okolicznos¢, ze zaistniato
jedynie przestepstwo opisane w art. 157 § 2 k.k., ktdre jest Scigane z oskarzenia
prywatnego.

Nadto zarzucit razgce naruszenie prawa, ktore miato wptyw na tresé
orzeczenia, a to obraze przepisdw prawa procesowego:

.- art. 7 i art. 410 k.p.k. przez zaakceptowanie w toku kontroli instancyjnej
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw w postaci zeznan swiadkow [...]Jw
zakresie jakim zeznali, ze pokrzywdzony nie wie co stato sie z portfelem, a
prawdopodobnie go zgubit oraz w ktérych wskazywali, ze pokrzywdzony nie
potwierdzat, ze to oskarzony zabrat mu portfel w zdarzeniu objetym niniejszg
sprawg, prowadzgce do bezzasadnego przyjecia, ze R. B. swoim zachowaniem
wyczerpat dyspozycje art. 280 § 1 k.k. i innych mu przypisanych, w sytuacji gdy
oskarzony nie dokonat zaboru portfela z jego zawartoscig od pokrzywdzonego, co
oznacza, ze nie ukradt, nie uzywat i nie zniszczyt dokumentéw znajdujgcych sie w
portfelu, a tym samym oskarzony dopuscit sie jedynie czynu z art. 157 § 2 k.k.,

- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 185a k.p.k. poprzez zaniechanie dopuszczenia i
przeprowadzenia dowodu z zeznan matoletnich dzieci A. M. przebywajgcych w
mieszkaniu w chwili powrotu oskarzonego do mieszkania z M. M. i powrotu M. M.
do mieszkania w celu przekazania portfela, co ma w ocenie obrony istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy w celu potwierdzenia zeznan A. M.,
jak réwniez wskazania osoby postugujgcej sie portfelem w niniejszej sprawie oraz w
celu rozwiniecia (tak w oryginale — uw. SN) w tym zakresie watpliwosci zwigzanych
z tym, czyjg wiasnoscig byt ten portfel i w jakich okoliczno$ciach w posiadanie tego
portfela wszedt M. M.”



Podnoszagc powyzsze zarzuty, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sadu | instancji i umorzenie postepowania, ewentualnie tylko o
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w t. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania. Do kasacji obronca dotgczyt pismo doreczone mu, jak
zapewnit, przez M. R., w ktérym ten oswiadcza m.in. cyt. ,mam watpliwosci co do
dokonania przez R. B. rozboju na mojej osobie”.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Prokurator stusznie ocenit kasacje jako oczywiscie bezzasadng, zwracajgc
uwage, ze podniesione w niej zarzuty sg powtdrzeniem zarzutdéw apelacyjnych.
Rzeczywiscie, w niematym stopniu ma to miejsce, co oznacza, ze skarzgcy nie
respektuje wymogow stawianych kasacji, ktéra powinna wykazywac, iz doszto do
razgcego naruszenia prawa, moggcego miec istotny (ten zwrot nie zostat w skardze
uzyty) wptyw na tres¢ orzeczenia i ze dopuscit sie go sgd odwotawczy (art. 519
oraz art. 523 § 1 k.p.k.). Zastrzec trzeba, ze uwaga ta nie odnosi sie do uchybienia
wymienionego w art. 439 k.p.k., bowiem nawet jezeli zaistniato w postepowaniu
przed sgdem | instancji, moze stanowi¢ podstawe kasacji, gdy pozostato bez reakcji
sgdu odwotawczego. Przypadek ten nie zachodzi jednak w niniejszej sprawie,
bowiem skarzacy catkowicie bezzasadnie podnosi zaistnienie wymienionego
uchybienia. Sad odwotawczy po przeprowadzeniu wywodu wykazujgcego, ze Sad |
instancji stusznie skazat R. B. m.in. z art. 280 § 1 k.kk., w konkluzji zasadnie
stwierdzit, ze ,powyzsze rozwazania dajg w petni podstawe do odrzucenia
stanowiska obroncy wskazujgcego na istnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wskazanejw art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.”

Nalezy stwierdzi¢, Zze autor kasacji w istocie tylko pozornie podnosi
zaistnienie tego uchybienia, naprawde za$ artykutuje zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, polegajgcego na niestusznym uznaniu, ze skazany dopuscit sie
rozboju na osobie M. R. Wedtug skarzgcego, Sad orzekajgcy powinien ustali¢, ze
dopuscit sie czynu tylko z art. 157 § 2 k.k., a nastepnie umorzy¢ postepowanie z
powodu braku skargi uprawnionego oskarzyciela. W zwigzku z tym nalezy

stwierdzi¢, ze nie sposéb moéwi¢ o braku takiej skargi, gdy Sad | instancji przypisat



R. B. czyn z art. 280 § 1 i in. k.k. Byloby tak wtedy, gdyby skazat go wiasnie z art.
157 § 2 k.k., mimo braku wyrazonej przez prokuratora woli scigania tego czynu,
przy czym wzglad na prawidtowe procedowanie nakazywatby przedtem uprzedzi¢
strony o mozliwosci takiego postgpienia, stosownie do art. 399 § 1 k.p.k. Warto tez
odnotowac¢, ze w wystgpieniach kohcowych na rozprawie oskarzony ani jego
obronca nie twierdzili, ze zarzucony czyn powinien by¢ uznany jedynie za
spowodowanie tzw. lekkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego.

W sytuacji, gdy Sad ad quem nie przeprowadzat dowodéw, ani nie dokonat
wiasnej oceny dowoddéw przeprowadzonych przez Sad | instancji, odmiennej od
oceny zaprezentowanej przez ten Sad, zarzut obrazy art. 7 i art. 410 k.p.k., bez
wskazania jako naruszonego jakiegokolwiek przepisu dotyczgcego postepowania
odwotawczego, sugeruje, ze obrohnca kwestionuje procedowanie Sagdu
Rejonowego, a nie Sadu Il instancji. W tresci zarzutu jest jednak wzmianka, kazgca
przyja¢, ze skarzacy kwestionuje sposob przeprowadzenia kontroli instancyjnej,
ktérej niedostatki sprawity, iz uchybienie, ktérego dopuscit sie Sad meriti,
przenikneto do wyroku Sgdu odwotawczego. W takim jednak wypadku powinien tez
wskazac na naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. Zarzut ten nie jest zasadny, bowiem Sad
Okregowy prawidtowo wypetnit cigzgce na nim zadanie, w szczegélnosci nalezycie
wykazat, dlaczego zawarty w apelacji zarzut nie jest trafny. Nie sposob uznaé za
naruszenie prawa, tym bardziej razgce, stanowisko tego Sadu, ze ,brak jest
podstaw do twierdzenia, iz niestusznie odméwit (Sad | instancji) wiarygodnosci — w
przewazajgcej czesci — zarébwno wyjasnieniom oskarzonego R. B., jak i zeznaniom
Swiadkéw: [...]" (z wymienionych osob skarzgcy wymienit pierwsze cztery, nadto K.
G. jako te, ktére zaprzeczyty wersji pokrzywdzonego). W sytuacji, gdy M. R.
twierdzit, ze skazany go pobit i zabrat portfel wraz z zawartoscia, jak tez stanowczo
zaprzeczat, by wymienionym swiadkom mowit, ze nie wie, czy tez nie jest pewny,
co sie stato z jego portfelem, wzglednie, ze dokumenty zagubit, Sgd ad quem miat
prawo uznaé, ze stanowisko Sgdu meriti w zakresie oceny dowodéw, w tym, ze na
wiare zastugujg zeznania pokrzywdzonego, pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
Zwrécit przy tym m.in. uwage, ze M. R. przebieg zdarzenia przedstawiat
konsekwentnie, poczgwszy od relacji przekazanej wezwanym funkcjonariuszom

Policji, i ze na miejscu zdarzenia znaleziono fakture, ktérg miat w portfelu, co



réwniez przeczy mozliwosci jego utraty w innych okolicznosciach. Sad Okregowy
nawigzat tez do przeprowadzonej przez Sad | instancji oceny zeznan A. M. (nader
klarownie wykazano, co do jakich okolicznosci nie zastugujg one na wiare) oraz
zwrocit uwage na ,wyjgtkowg chwiejnos¢ depozycji” M. M., ktéry przebywat w
towarzystwie skazanego. Zadnych argumentéw przekonujgcych o wadliwosci
stanowiska Sgdu odwotawczego autor kasacji nie przedstawit, poprzestajac na
przypomnieniu zeznan wymienionych s$wiadkow, podajgcych w watpliwos¢
zeznania pokrzywdzonego, przy czym w przypadku M. M. podkreslit, iz ,biegty
wypowiedziat sie, ze nie konfabuluje”. Rzecz jednak w tym, ze ostateczna ocena
wiarygodnosci swiadka zawsze nalezy do sgdu, a w omawianym przypadku sady
orzekajgce, zwlaszcza Sagd meriti, wskazaty konkretne okolicznosci, ktore
przemawiajg za uznaniem, ze zeznania swiadka M. tylko w niewielkim zakresie sg
wiarygodne. Trzeba odnotowac, ze skarzgcy nie dopowiedziat, iz biegta psycholog
nie stwierdzita u $wiadka konfabulacji w sensie psychopatologicznym, czyli
wypetniania luk w pamieci wymyslonymi tresciami, natomiast stwierdzita jego
sktonnos$¢ do manipulowania informacjami, w celu osiggniecia stanu pozgdanego,
dostrzegta, ze ,kazde z kolejnych przestuchan jest odmienne od poprzednich” oraz
wptyw 0s6b trzecich na swiadka. W zwigzku z tym biegta wyrazita nawet poglad, ze
,wersja dzisiaj podana jest uzgodniona z osobami trzecimi” (k. 260).

Oderwana od realiow dowodowych sprawy jest uwaga skarzgcego, ze sady
obu instancji nie wziety pod uwage mozliwosci dokonania rozboju na
pokrzywdzonym przez inng osobe. Tego rodzaju domniemanie, w apelacji
nieobecne, o tyle zaskakuje, ze skarzgcy nie przeczy, iz M. R. zostat pobity przez
skazanego. Jesli tak, to supozycja, ze w zblizonym czasie padt on ofiarg innego
jeszcze, powazniejszego przestepstwa z uzyciem przemocy, zatrgca
niedorzecznoscig, w sytuacji, gdy nic podobnego z zeznah pokrzywdzonego nie
wynika.

W kasacji obronca zwrécit uwage, ze fakt odnalezienia faktury nie zostat
potwierdzony w dokumentach sporzgdzonych przez funkcjonariuszy Policji, nadto
nie swiadczy on o obecnosci skazanego w opisywanym miejscu zdarzenia. W
zwigzku z tym wypada zauwazyC, ze sagdy orzekajgce nie miaty powodu, by

odméwié wiary P. R., gdy powiedziata, ze znalazta fakture ,za pawilonami” (tj. na



miejscu  przestepstwa) oraz Zze ta okolicznos¢ potwierdzata wersje
pokrzywdzonego. W ramach tej wersji logiczny jest bowiem wniosek, ze portfel
zostat mu zabrany, zas sprawca przejrzat jego zawarto$¢ i wyrzucit nieprzydatng
mu fakture.

Zarzutem wprost i bez zadnej zmiany przeniesionym z apelacji jest zarzut
obrazy art. 167 k.p.k. w zw. z art. 185a k.p.k., zatem nie ma w tym wypadku
watpliwosci, ze nie jest on skierowany przeciwko orzeczeniu Sgdu odwotawczego.
Wprawdzie w uzasadnieniu kasacji skarzgcy wskazat, majac na mysli
przestuchanie matoletnich dzieci A. M., ze ,Sad Il instancji nie uwzglednit wniosku,
a de facto formalnie nie oddalit tego wniosku (...)”, jednak jest to twierdzenie
gotostowne, bowiem w apelacji, ani w innym pismie, wzglednie ustnie na rozprawie
odwotawczej nie zostat ztozony wniosek o przeprowadzenie wspomnianego
dowodu w trybie art. 452 § 2 k.p.k. Sad Okregowy w tej materii wypowiedziat sie w
zwigzku z zarzutem apelacji, stusznie wskazujgc, ze nie jest on zasadny, w
szczegolnosci dlatego, ze Sad meriti nie miat powodéw, by z urzedu dopusci¢
dowdd z zeznan dzieci. Co prawda, Sgd ad quem nie ma racji, gdy twierdzi, ze ,z
zeznan A. M. do chwili obecnej nie wynika czy jej matoletnie dzieci byty w
mieszkaniu kiedy wrdcit do niego oskarzony odprowadzony przez M. M.” (o tym, ze
dzieci widziaty powrét R. B. w/w zeznata przed prokuratorem 16 grudnia 2013 r., k.
98 i n. i podtrzymata te zeznania przed Sgdem — k. 211 odw.), jednak trafnie juz
Sad odwotawczy zauwazyt, ze z zeznan A. M. nie wynikato, iz dzieci majg wiedze
na temat portfela pokrzywdzonego. Swiadek, méwigc o powrocie do mieszkania M.
M. z portfelem, nie wspomniata bowiem, ze widziaty to dzieci. Jest przy tym
znamienne, ze obronca skazanego, ktory na etapie postepowania
przygotowawczego ztozyt wniosek o przestuchanie corki (tj. dziecka, a nie dzieci),
A. M. nie powrdcit do tej inicjatywy podczas rozpoznania sprawy przez Sad
Rejonowy. Obecnie mato profesjonalnie brzmi jego ttumaczenie, ze ,obrona
wniosku tego nie podtrzymata w toku postepowania sgdowego z uwagi na to, ze ze
zgromadzonych dowodow wynikato juz, ze skazany nie dopuscit sie popetnienia
przypisanego mu czynu, stgd nie zachodzita taka koniecznos¢”. W przypadku
podmiotu fachowego zaskakuje tez twierdzenie, ze ,w toku niniejszej sprawy mamy

do czynienia ze skazaniem z pomdéwienia. Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg



Sadu Najwyzszego, skazanie na podstawie takowego dowodu jest mozliwe tylko i
wytgcznie, gdy pomowienie to znajduje potwierdzenie w innych dowodach”.
Skarzacy najwyrazniej nie dostrzega, ze pomowieniem (w znaczeniu procesowym)
nazywane sg obcigzajgce inng osobe wyjasnienia oskarzonego (podejrzanego), a
nie zeznania pokrzywdzonego.

Zatgczone do kasacji oswiadczenie, majgce pochodzi¢ od M. R., nie mogto
mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia, bowiem, pomijajgc mato stanowczy ton tego
o$wiadczenia, nie sposdb mowi¢ o wadliwosci orzeczenia Sgdu odwotawczego, z
punktu widzenia kontroli kasacyjnej, w sytuacji, gdy oswiadczenie to nie byto
Sadowi znane. Tylko na marginesie mozna zauwazy¢, ze nie jest jasne, dlaczego
pokrzywdzony przedmiotowe oswiadczenie, ktore datowat 8 pazdziernika 2014 r. i
adresowat do Sgdu Rejonowego w t., doreczyt obroncy skazanego, a nie
adresatowi, i to dopiero po wydaniu wyroku przez Sad Il instancji (gdyby zrobit to
wczesniej, z pewnoscig do tresci pisma obronca nawigzatby w apelacji lub
przedstawitby je na rozprawie odwotawczej).

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, Sgd Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie bezzasadng i oddalit jg w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Sytuacja materialna skazanego, powodujgca zwolnienie go od kosztow sgdowych
przez sgdy orzekajgce w obu instancjach, uzasadniata zwolnienie go na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. takze od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego.



