Sygn. akt IV CZ 23/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie ze skargi S. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego

z dnia 8 kwietnia 2008 r.

w sprawie z powoédztwa S. K.

przeciwko Wojtowi Gminy C. i Gminie C.

o zaptate, rente i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 3 lipca 2015 r.,

zazalenia skarzgcego S. K.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 listopada 2014 r.,

1. oddala zazalenie,

2. przyznaje radcy prawnemu K. L. od Skarbu Panstwa
(Sad Apelacyjny) kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy czterysta ztotych),
zwiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytutem
nieuiszczonych kosztow pomocy prawnej udzielonej skarzagcemu

w postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 listopada 2014 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
powoda S. K. o0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
tego Sadu z dnia 8 kwietnia 2008 r. wydanym w sprawie z powodztwa S. K.

przeciwko Gminie C. i Wojtowi Gminy C. o odszkodowanie, rente i ustalenie.

W uzasadnieniu Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w skardze o wznowienie,
wniesionej w dniu 15 wrzesnia 2014 r., skarzacy powotat sie na naruszenie przez
strone pozwang zasad wspéizycia spotecznego, spowodowane zaniechaniem
skierowania go na leczenie odwykowe od alkoholu i narazeniem na dolegliwosci
finansowe. Wyrok, ktérego dotyczy ztozona skarga, uprawomocnit sie w dniu
8 kwietnia 2008 r., wobec czego skarga zostata wniesiona po uptywie terminu
przewidzianego w art. 408 k.p.c. W te] sytuacji skarga powoda, oparta na

podstawie okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c. - ulegata odrzuceniu (art. 410 § 1 k.p.c.).

W zazaleniu na to postanowienie skarzgcy zarzucit naruszenie art. 408 k.p.c.
przez nieuwzglednienie znajdujgcego sie w aktach sprawy zaswiadczenia,
z ktérego wynika, ze choruje na schizofrenig, ktorej objawem jest rozszczepienie
miedzy mysleniem, zachowaniem, emocjami, sferg motywacyjng i ekspresjg emocji,
przejawiajgce sie m.in. w niedostosowaniu zachowania pacjenta do sytuacji oraz
w tresci jego wypowiedzi. Osoby dotkniete tg chorobg ,...czestokro¢ cechuje
niemoznos¢ swiadomego pokierowania swoim postepowaniem, co spetniaC moze
przestanke pozbawienia moznosci dziatania okreslong w art. 408 k.p.c...."

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 408 k.p.c., po uptywie lat pieciu od uprawomocnienia sie
wyroku nie mozna zgda¢ wznowienia, z wyjgtkiem wypadku, gdy strona byla
pozbawiona moznosci dziatania lub nie byla nalezycie reprezentowana.
Zasadniczg funkcjg piecioletniego terminu jest ustanowienie bezwzglednej granicy
czasowej, po ktérej przekroczeniu skarga o wznowienie - poza wskazanymi
w powotanym przepisie wyjgtkami - nie moze by¢ skutecznie wniesiona. Jest to

termin prekluzyjny prawa procesowego, w zwigzku z czym nie podlega



przywrdceniu, a w razie jego uptywu skarga o wznowienie jest niedopuszczalna
(zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2012 r., Il CZ 2/12, nie
publ., z dnia 7 marca 2013 r., IV CZ 177/12, nie publ., z dnia 28 lutego 2014 r.,
IV CZ 124/13, nie publ., z dnia 3 kwietnia 2014 r., Il UZ 19/14, nie publ., z dnia
11 wrzesnia 2014 r., lll CZ 34/14, nie publ., z dnia 9 pazdziernika 2014 r., IV CZ
59/14, nie publ., z dnia 13 lutego 2015 r., Il CZ 98/14, nie publ. i z dnia 7 maja
2015 r., Il CZ 26/15, nie publ.).

W skardze o wznowienie powdd nie powotywat sie na pozbawienie go
moznosci dziatania ani na brak nalezytej reprezentacji, co - w Swietle art. 408
in fine k.p.c. - pozwalatoby na skuteczne ztozenie skargi takze po uptywie
wspomnianego piecioletniego terminu. Dopiero w zazaleniu zmierza do wykazania,
ze w istocie zachodzity podstawy wylgczajgce dziatanie piecioletniego terminu,
poniewaz w aktach sprawy znajduje sie zaswiadczenie, potwierdzajgce
rozpoznanie u niego schizofrenii. Samo powotanie sie na rozpoznanie choroby pod
postacig schizofrenii, nie jest jednak wystarczajgce do przyjecia, ze w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 kwietnia 2008 r.
skarzgcy byt pozbawiony moznosci dziatania lub nie byt nalezycie reprezentowany,
tym bardziej ze w sprawie tej byt on reprezentowany przez profesjonalnego

petnomocnika procesowego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku z art.
394! § 3 k.p.c. oddalit zazalenie jako pozbawione uzasadnionych podstaw. Zgodnie
z§ 15w zwigzku z § 6 pkt 7, § 12 ust. 2 pkt 2 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynno$ci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocny prawnej
udzielonej przez Radce prawnego ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz. U.
z 2013 r., poz. 490 ze zm.) Sad Najwyzszy przyznat radcy pr. K. L. od Skarbu
Panstwa nieoptacone koszty pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu w

postepowaniu zazaleniowym.



