Sygn. akt KSP 8/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Przewodniczacy: SSN Roman Sadej
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 8 lipca 2015 r., bez udziatu stron,

skargi K. W.

na przewlekto$¢ postepowania przed Sadem Apelacyjnym w [...], w zwiagzku ze
ztozonym przez niego wnioskiem o zbadanie z urzedu podstaw do wznowienia
postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Okregowego w P. z dnia 20 stycznia
2005 r., utrzymujagcym w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w W. z dnia 4 marca 2004
r,

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. oraz w zw. z art. 8 ust. 2
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy Ww postgpowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i1 postgpowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej

zwtoki (Dz.U.2004.179.1843)

postanowik

pozostawi¢ skarge bez rozpoznania

UZASADNIENIE
Pismem z dnia 12 marca 2015 r. K.W. wniost o:

1. stwierdzenie przewleklosci postgpowania karnego w sprawie zawistej przed
Sadem Apelacyjnym z wniosku strony o wznowienie postgpowania z urzedu

dotyczacego sprawy o sygn. akt [ K .../98 Sadu Rejonowego w W. w okresie



od dnia 2 lipca 2014 r. do dnia rozstrzygnigcia niniejszej skargi,

2. zlecenie podjecia czynno$ci w terminie z urzedu Sadowi Apelacyjnemu w
[...];

3. zwolnienie skarzacego z optacenia niniejszej skargi w catosci;

4. wyznaczenie skarzagcemu adwokata z urzedu w celu ewentualnego
uzupelnienia niniejszej skargi 1 reprezentowania strony skarzacej przed
Sadem Najwyzszym,;

5. zasadzenie od Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Apelacyjnego odpowiedniej
sumy pieni¢znej w wysokosci 5 tys. zlotych.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje, ze wniesiona przez K. W. skarga
jest niedopuszczalna z mocy ustawy. Przepis art. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze
zm.) wyczerpujagco wymienia rodzaje postgpowan, w ktorych stronom lub innym
uczestnikom postgpowania przystuguje prawo do ztozenia skargi na przewlektosé
postgpowania. Do takich postgpowan nie nalezg czynnos$ci sadu, ktore sa podjete w
zwigzku z rozpoznaniem wniosku sygnalizacyjnego o wszczecie postgpowania
wznowieniowego z urzedu, poniewaz sam ten wniosek, ktory nie musi speiniaé
zadnych szczeg6lnych warunkow (np. z art. 545 § 2 k.p.k) poza ogoédlnymi
wymogami pisma procesowego z art. 119 k.p.k., nie wszczyna postgpowania
wznowieniowego. Nalezy rowniez przypomnie¢, ze w katalogu postepowan, ktorych
moze dotyczy¢ skarga na przewlekto$¢, nie znalazla si¢ dziatalno$¢ sadu zwigzana z
whnioskiem o dokonanie czynnosci z urzedu, o ktérym mowa w art. 9 § 2 k.p.k. (zob.
tez postanowienie SN z dnia 27 lipca 2012 r., KSP 8/12, LEX nr 1228604).

Odnoszac si¢ do realiow przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze zostata

ona zainicjowana wnioskiem skazanego z dnia 2 lipca 2014 r. zatytulowanym



»wniosek sygnalizacyjny” o wznowienie postgpowania karnego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem skazujacym Sadu Okregowego w P., utrzymujacym
wyrok Sadu Rejonowego w W.

Pismem Przewodniczacego 11 Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego z dnia
28 lipca 2014 r. skazany zostal poinformowany, ze postepowanie o wznowienie
postepowania z urzedu nie begdzie wszczete z powodu braku ku temu podstaw.
Nadto przypomniano mu, ze miat juz wyznaczonego obronce z urzedu, ktéry nie
znalazt podstaw do sporzadzenia wniosku o wznowienie postgpowania, a takze, ze
mozliwe jest obecnie rozpoznanie wniosku o wznowienie postgpowania tylko w
sytuacji, gdy sporzadzi i podpisze go pelnomocnik z wyboru (k. 1434, t. VII).

Z uzyskanych informacji wynika, ze skazany pismo to odebrat 31 lipca 2014 r.
(dokumenty z dnia 29 czerwca 2015 r. w formie faksu zalaczone do akt sprawy i
potwierdzajace, ze skazany pismo odebrat - k. 16,17 akt SN).

Z powyzszego wynika, ze przed Sadem Apelacyjnym nie zostato z urzedu
wszczete postgpowanie wznowieniowe w sprawie karnej, ktorej dotyczyt wniosek
sygnalizacyjny skazanego. Zatem, w analizowanej sytuacji procesowej nie byto
substratu, w postaci toczacego si¢ postepowania wznowieniowego, ktory mogtaby
obja¢ skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki. Skazany zostal jedynie poinformowany o
braku podstaw do wszczgcia takiego postepowania z urzgdu. Na marginesie trzeba
doda¢, ze informacje¢ t¢ bez watpienia otrzymal. Nastgpito to bez zbg¢dnej zwtoki i
brak jest podstaw do twierdzenia, ze Sad nie udzielit Zadnej odpowiedzi badz, ze
dopuscit si¢ razacych zaniedban w postaci zwtoki w odpowiedzi na pisma skazanego.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Najwyzszy skarge K. W. pozostawit bez
rozpoznania, co przesadzito rowniez o bezprzedmiotowosci kwestii oplaty statej od

skargi, okreslonej w art. 17 ust. 1 cyt. wyzej ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.






