Sygn. akt V KK 119/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 10 wrzesnia 2015 .

sprawy M. S.

skazanego za czyn z art. 267 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 1 pazdziernika 2014 r.,

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w J.
z dnia 13 grudnia 2013 r.

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) zwolni¢ skazanego z kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
M. S. wyrokiem Sagdu Okregowego z dnia 13 grudnia 2013 r.,  zostat

skazany za czyny z art. 258 § 1 k.k. (pktl)iart. 267 § 1 k.k. i art. 287 § 1 k.k. w zw.
zart. 294 § 1 k.k.iart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 287 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. zart. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 1) na fgczng
kare 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt Ill), na poczet, ktorej zaliczono ww. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt IX). Zwolniono skazanego z
kosztow postepowania.

Na skutek apelacji wywiedzionej przez obrohce tego skazanego, Sad

Apelacyjny wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2014 r., zmienit zaskarzony wyrok w



stosunku do oskarzonego M. S. w ten sposéb, ze przyjat, iz podstawe skazania
oskarzonego za czyn jemu przypisany w pkt Il czesci dyspozytywnej wyroku
stanowig przepisy art. 267 § 1 k.k. i art. 287 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art.
138§ 1 kk.wzw. zart. 287 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art.
65 § 1 k.k. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. rozstrzygnieto w przedmiocie zaliczenia
oskarzonemu tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary. Na zasadzie
art. 105 § 2 k.p.k. dokonano stosownego sprostowania wyroku w zakresie pkt II. W
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w odniesieniu do tego
oskarzonego, ktérego zwolniono z kosztow postepowania.

Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca M. S. zarzucajgc razgce
naruszenie przepiséw postepowania, majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a
mianowicie: 1) art. 5 § 2 k.p.k., polegajgcego na rozstrzygnieciu nie dajgcych sie
usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w sytuacji, gdy w toku catego
postepowania, pomimo zastosowania wszelkich mozliwych srodkéw dowodzenia
nie udato sie ustali¢, kto w rzeczywistosSci przetamywat zabezpieczenia bankdéw
oraz do ktérego momentu i w jakim zakresie oskarzony miat Swiadomosc¢ udziatu w
przedsiewzieciu o charakterze przestepczym, zarbwno co do jego celu i sposobu
realizacji przestepstwa oraz, ze wiedziat o pochodzeniu pieniedzy z tzw. oszustwa
komputerowego; 2) art. 7 k.p.k. z zw. z art. 410 k.p.k., polegajgcego na przyjeciu za
podstawe wyroku okolicznosci nieujawnionych w toku rozprawy gtownej: - ze M. S.
wiedziat, ze rachunki postuzg do wyludzenia pieniedzy polegajacego na
przetamywaniu elektronicznych zabezpieczen rachunkéw bankowych
pokrzywdzonych w postaci indywidualnych haset i kodow dostepu do tych
rachunkéw podczas, gdy brak jest jakichkolwiek dowoddéw na te okolicznosé; - ze,
do rachunkéw bankowych M. H., K. K., A. F., A. P, D. G. i A. J. przetamano
indywidualne hasta i kody dostepu w sytuacji, gdy na badanych komputerach
przekazanych przez pokrzywdzonych a stuzgcych do realizacji bankowosSci
internetowej nie ujawniono sladéw oprogramowania szpiegowskiego stuzgcego do
nielegalnego przechwytywania tych haset i kodéw dostepu.

Skarzgcy wniést o uchylenie orzeczenia w catosci i uniewinnienie

oskarzonego.



Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy, zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlega oddaleniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Koniecznym juz na wstepie niniejszych rozwazan jest uwypuklenie, iz
zZtozona przez obronce skazanego M. S. kasacja, w szczegdlnosci zas
sformutowane w niej zarzuty, nie spetniajg kryteriéw art. 523 § 1 k.p.k. Zgodnie z
tym przepisem kasacje mozna wnies¢ z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto miec istotny wptyw na
treS$¢ orzeczenia.

Powyzszych kryteribw nie spetni ztozona skarga, co wiecej nie zostata ona
skierowana przeciwko rozstrzygnieciu Sgdu odwotawczemu Ii tylko przeciwko
orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu. Normy, ktérych naruszenia doszukuje sie autor
w postepowaniu Sgdu Apelacyjnego, de facto dotyczg regut, jakimi kierowa¢ winny
sie Sady rozpoznajgce sprawe meriti. W zadnym natomiast razie, Sad Il instancji -
ktéry w petni zaakceptowat ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy,
nie czynit wilasnych wustalen i nie przeprowadzat wlasnego postepowania
dowodowego - nie mogt ich naruszyc.

Juz na tej podstawie wywnioskowacé trzeba rzeczywisty cel kasacji, ktory
sprowadza sie do wywotania ponownej kontroli orzeczenia Sadu | instancji, w tym i
poczynionych przez ten Sgd ustalen faktycznych, ktore legty u podstaw skazania M.
S. za zarzucane mu czyny. Twierdzenie to dodatkowo wspiera tres¢ uzasadnienia
kasacji.

Tymczasem spetnienie oczekiwahn obroncy nie moze dokonaé sie w
postepowaniu kasacyjnym z uwagi na jasne i klarowne ograniczenia ustawodawcy
w tym zakresie, co bylo juz wielokrotnie komentowane w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. Podkre$lic jeszcze raz nalezy, iz Kkwestionowanie ustalen
faktycznych na tym etapie postepowania jest niedopuszczalne i nie znajduje
aprobaty.

Zauwazy¢ dodatkowo nalezy, ze argumenty zaszyfrowane w tresci zarzutow

byty juz przedmiotem badanh i dociekan Sgdu w postepowaniu odwotawczym.



Sad Apelacyjny, czego dowodem jest uzasadnienie pisemnych motywow
wyroku rozpoznat je wszystkie, poddat wtasciwej kontroli i omowit przedstawiajgc
rzeczowg i obszerng argumentacje, z jakich powoddw nie zyskaty oczekiwanej
przez skarzgcego aprobaty. W szczegdlnosci zas Sad ten nie podzielit obaw
obroncy, iz w niniejszej sprawie rzekomo rozstrzygnieto watpliwosci na niekorzys¢
oskarzonego. Na str. 24 i n. uzasadnienia jasno i klarownie podat, iz nie bylo w
sprawie watpliwosci, ktére nalezatoby ttumaczy¢ przy uzyciu normy in dubio pro
reo. Owe watpliwosci muszg realnie istnie¢ w sprawie i by¢ tego rodzaju, ze nie da
sie ich przezwyciezy¢ dostepnymi sposobami i srodkami. Na pewno tego typu
watpliwosci nie stanowig wyimaginowane obiekcje oskarzonego czy jego obroncy.

Na str. 28 uzasadnienia wskazano, ze pomimo, iz w przedmiotowej sprawie
nie udato sie wujawni¢ wszystkich elementow przestepczego procederu
pozyskiwania srodkow finansowych poprzez famanie zabezpieczen kont
bankowych, to jednak sprawstwo M. S. nie budzito watpliwosci i zostato w sposéb
prawidtowy wykazane i przedstawione przez Sad | instancji. W szczegodlnosci —
czemu zaprzecza skarzacy — wykazano, ze skazany miat petng swiadomosc
przedsiebranego przestepczego dziatania, wiedziat na czyn ono polega i z czym sie
wigze (str. 28 — 31 uzasadnienia Sadu Apelacyjnego). Sad uwydatnit, ze choé¢
zaden ze wspotoskarzonych nie miat petnej i kompletnej wiedzy na temat
wszystkich technicznych i informatycznych szczegotéw i tajnikéw tego procederu, to
jednak nie bylo to Zzadng przeszkodg skoro przestepcze dziatania przynosity
okreslone skutki. Na zatozone przez podstawione osoby konta wptywaty duze
kwoty pieniedzy. Na str. 29 uzasadnienia przedstawiono, z jakich natomiast
powodow wersje zdarzenia lansowane przez oskarzonego nie mogty sie ostac.
Trafnie dostrzezono, Zze wyjasnienia samego oskarzonego staty w razacej
sprzecznosci z jego twierdzeniami zaprzeczajgcymi tak swiadomosci udziatu w
przestepstwie jak i Swiadomosci ryzyka, jakie wszyscy podijeli.

Przywotana przez Sad odwotawczy argumentacja tego aspektu sprawy jest
petna i przekonywajgca bez koniecznosci przywotywania jej w tym miejscu.

Na zakonczenie podkresli¢ nalezy, ze jak wynika z uzasadnienia Sadu Il
instancji sferg kontroli objeto poszczegdlne dowody a zatem i poczynione na ich

podstawie ustalenia faktyczne. W toku czynnosci kontrolnych nie dopatrzono sie



nieprawidtowosci z tym zwigzanych i podzielono, ze wyciggniete wnioski o
sprawstwie M. S. w zakresie przypisanych mu czynéw nie budzg najmniejszych
zastrzezen i watpliwosci.

W tej sytuacji zarzuty skarzgcego jako niezasadne i jedynie polemiczne nie
byty w stanie skutecznie podwazy¢ decyzji Sgdu odwotawczego.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



