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POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 4 wrzesnia 2015 r.

sprawy D. S.i L. K.

skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i 64 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 wrzesnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w C.

z dnia 26 lipca 2013 r.

oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne, a kosztami
sadowymi postepowania kasacyjnego obciaza skazanych w

czesciach na nich przypadajacych.
UZASADNIENIE

Obronca skazanego t. K. w kasacji zarzucit razgce naruszenia prawa

procesowego wyrazajgce sie w obrazie przepisow:

art. 433 § 1 k.p.k. przez niepetne odniesienie sie do tresci ztozonej apelacji w
zakresie podnoszonych przez obronce L. K., to jest brak wszechstronnego
rozwazenia tresci materialu dowodowego pochodzacego od J. A., O. K. oraz
K. A.

art. 435 k.p.k. poprzez nie uchylenie w ramach rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji rozstrzygnie¢ dotyczacych t. K. w sytuacji, gdy jest nielogicznym

przyjecie popetnienia przez niego przestepstw w postaci udziatu w grupie



przestepczej oraz przestepstw dotyczgcych zbycia przez oskarzonego
narkotykdéw w sytuacji gdy sad drugiej instancji zakwestionowat zebrany w
sprawie materiat dowodowy w stosunku do czynow zarzucanych: P. K., T. B.,
W.B., D.Z.,, J. K,

art. 437 k.p.k. poprzez dowolne i pozbawione logiki pozostawienie w mocy jedynie
czesci wyroku sgdu pierwszej instancji i nie uchylenie wyroku co do czynéw
zarzucanych t. K., w sytuacji gdy dowody dotyczgce ustalenia popetnienia
wskazanych czynow zostaty przez sad drugiej instancji zakwestionowane w
stosunku do czynoéw zarzucanych P. K., T. B.,, W. B., D. Z., J.K,,

art. 626 k.p.k. poprzez nieorzeczenie o kosztach postepowania i skierowaniu
sprawy do sgdu pierwszej instancji w celu oceny kosztow postepowania w
sytuacji, gdy koszty postepowania powinny zosta¢ ocenione przez sad
badajgcy sprawe odtozyt jeden z ciezaréw zwigzanych z orzeczeniem kary
na przyszto§¢ do ponownego | postepowania przed sgdem pierwszej
instancji.

art. 457 k.p.k. poprzez przyjecie, w tresci uzasadnienia sporzgdzonego przez Sad
Apelacyjny odmiennego znaczenia tych samych dowoddw na ptaszczyznie
jednego dokumentu, uzasadnienia wyroku.

Naruszenie prawa materialnego, to jest art. 258 k.k. poprzez uznanie, przez sad
drugiej instancji, ze na ptaszczyznie zebranych w sprawie dowodéw mozliwe
jest dokonanie wskazanego czynu bez wspoétdziatania z innymi osobami oraz
bez woli popetnienia czyndw przestepnych, podczas gdy znamie
przedmiotowe wskazanego przepisu wskazuje na wspolne dgzenie przez
kilka osdb poprzez wspotprace do osiggania celéw przestepnych, tym
bardziej w sytuacji gdy w stosunku do P. K. majgcego zarzut kwalifikowany
zwigzany a kierowaniem grupg przestepczg oparty na tresci normy zawartej
w art. 258 § 3 k.k. Sad zdecydowat sie na powtdrzenie postepowania, i
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o oddalenie kasacji jako bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja obroncy skazanego t. K. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomniec€, ze kasacja nie jest tzw. zwyktym Srodkiem
odwotawczym lecz srodkiem nadzwyczajnym. Oznacza to, ze o ile zwykly Srodek
odwotawczy stuzy od nieprawomocnego orzeczenia sadu, to kasacja przystuguje
stronie od wyrokdw sadu odwotawczego, czyli rozstrzygnie¢ prawomocnych.
Znaczagco zawezone, w stosunku do zwyktych sSrodkow odwotawczych, sg
podstawy kasacji, gdyz mozna jg wnie$¢ jedynie z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé¢
istotny wplyw na tresé¢ orzeczenia sadu odwolawczego. Niedopuszczalne w
trybie kasacji jest podnoszenie zarzutdw btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, czy niewspotmiernosci kary. Uzyte w art. 523
k.p.k. pojecie ,razgce naruszenie prawa”’ oznacza naruszenie przepisu majgce
znaczenie dla prawidtowego rozpoznania sprawy przez sad odwotawczy. Natomiast
o istotnym wptywie ,razgcego naruszenia prawa” na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia
sgdu odwotawczego, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., mozna zas méwic¢ jedynie
wtedy, gdy jest mozliwe wykazane, ze kwestionowany wyrok sgdu odwotawczego
bytby odmienny od tego, ktory zostat wydany w sprawie.

Patrzagc z tej perspektywy na kasacje obroncy skazanego L. K., oraz
odnoszgc sie do postawionych w niej zarzutéw nalezy stwierdzi¢ co nastepuje.

Odnosnie zarzutu obrazy art. 433 § 1 k.p.k.

Zarzut jest oczywiscie bezzasadny. Przepis ten, w brzmieniu obowigzujgcym
w dacie wydania zaskarzonego kasacjg wyroku Sgadu Apelacyjnego, gfosit iz sgd
odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach $rodka odwotawczego, a w zakresie
szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje. W realiach sprawy zupetnie gotostowny
jest zarzut, ze Sad Apelacyjny rozpoznat apelacje obroncy L. K. z naruszeniem
tego przepisu, gdyz sprawa zostata rozpoznana zgodnie z regutami postepowania
apelacyjnego.

Réwnie bezzasadny jest zarzut obrazy przepisu art. 435 k.p.k.

Przepis art. 435 k.p.k. pozwala na wyjscie poza podmiotowe granice apelaciji
wowczas, gdy te same wzgledy, ktore spowodowaty uchylenie wyroku w stosunku

do wspodtoskarzonego, ktéry wniost Srodek odwotawczy, przemawiajg za



uchyleniem wyroku takze na rzecz tego, ktéry w ogole srodka nie wnosit lub wnidst
go okreslajgc inne granice zaskarzenia. Wyrazenie ,te same wzgledy" zawarte w
art. 435 k.p.k. interpretowac nalezy sScisle. To samo zatem literalnie uchybienie
dotyczy¢ powinno pozostatych wspotoskarzonych. Tymczasem w rozpoznawanej
sprawie nie mozna mowi¢ o tozsamosci stwierdzonego przez Sad Apelacyjny
uchybienia co do ustalenia zakresu odpowiedzialnosci karnej P. K., T. B., W. B., D.
Z.,J. K., a przypisang t. K. odpowiedzialnoscig karng za popetnienie przestepstw z
art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
z art. 12 k.k.,, oraz z art. 258 § 1 k.k. Jak trafnie stwierdzit w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny, cyt. ,ustalony przez Sad | instancji sposéb
jego dziatania, polegajacy na cyklicznym i zorganizowanym przekazywaniu przy
udziale innych statych osob narkotykdw do odbiorcow bedgcych pozbawionymi
wolnosci i to w takich ilosciach, ktére swiadczyty o tym, ze srodki te bedg podlegaty
dalszej dystrybucji wsréd osadzonych w petni realizuje znamiona art. 258 § 1 k.k.
Dotyczy to zaréwno ilosci osdb wspotdziatajgcych w ramach grupy, ich wzajemnego
powigzania funkcjami, jakie spetniaty i celu, jakim byt nielegalny transfer Srodkéw
odurzajacych oraz substancji psychotropowych na teren Aresztu Sledczego w C.”

Bezzasadny jest tez zarzut obrazy art. 437 k.p.k. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny przekonywujgco wykazat dlaczego nie uznat
za zasadne zarzuty z apelacji obroncy L. K., a w takim razie wydane przez ten sad
orzeczenie nie moze naruszac przepisu art. 437 k.p.k. Dosztoby do tego woéwczas
gdyby np. sad odwotawczy podawat, iz zebrane dowody nakazujg zmiane
zaskarzonego orzeczenia, a mimo to utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Zupetnie niezrozumiaty, w realiach sprawy, jest zarzut obrazy przepisu art.
626 k.p.k. Ten przepis liczy trzy paragrafy. Skarzgcy blizej nie uzasadnia w czym
dopatruje sie obrazy tego przepisu. Podjeta przez Sad Apelacyjny decyzja co do
zakresu obcigzenia skazanego t.. K. wydatkami postepowania jest rozstrzygnieciem
na korzy$¢ tego skazanego.

Odnosnie zarzutu obrazy art. 457 k.p.k. Ten zarzut kasacji jest oczywiscie
bezzasadny. Jest logicznym niepodobienstwem, aby tres¢ dokumentu
sporzgdzonego, po ogtoszeniu wyroku, czyli uzasadnienia, mogta w jakikolwiek

sposob wptyng¢ na tres¢ ogtoszonego wczesniej wyroku.



Zarzut z kasacji obrazy przepisu art. 258 k.k., jest w istocie zarzutem btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a taki zarzut, jak to wyzej
wskazano, nie moze by¢ skutecznie podniesiony w postepowaniu kasacyjnym.

Przedstawione wyzej wzgledy zdecydowaty, ze Sad Najwyzszy z mocy art.

535 § k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu.
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